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ΠΡ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα, 7 Δεκεμβρίου 2020, ημέρα Δευτέρα και ώρα 16.40΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε  συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων, υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής,  κ. Γεωργίου Στύλιου, με θέμα ημερήσιας διάταξης, τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού «Αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων και Απαλλοτριώσεων και μετονομασία του σε Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων, ίδρυση ν.π.ι.δ. με την επωνυμία «Μουσείο-Ελαιοτριβείο Βρανά» στον Δήμο Λέσβου, προβολή της πολιτιστικής κληρονομιάς στο εξωτερικό, ρυθμίσεις για το ιστορικό μουσείο Κρήτης και το μουσείο «Φοίβος Ανωγειανάκης» και άλλες διατάξεις του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού» (3η συνεδρίαση).
 Στη συνεδρίαση παρέστησαν η  Υπουργός Πολιτισμού και Αθλητισμού, κυρία Στυλιανή (Λίνα) Μενδώνη, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση των καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αλεξοπούλου Χριστίνα, Ανδριανός Ιωάννης, Αντωνιάδης Ιωάννης, Γιαννάκης Στέργιος, Δούνια Παναγιώτα (Νόνη), Καλλιάνος Ιωάννης, Καραμανλή Άννα, Κατσανιώτης Ανδρέας, Κέλλας Χρήστος, Κωτσός Γεώργιος,  Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης),  Μακρή Ζωή (Ζέττα), Μονογυιού Αικατερίνη, Μπαραλιάκος Ξενοφών (Φώντας), Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Μπλούχος Κωνσταντίνος, Πασχαλίδης Ιωάννης, Πιπιλή Φωτεινή, Ράπτη Ελένη, Σκόνδρα Ασημίνα, Στυλιανίδης Ευριπίδης, Στύλιος Γεώργιος, Ταραντίλης Χρήστος, Τζηκαλάγιας Ζήσης, Φωτήλας Ιάσων, Χειμάρας Θεμιστοκλής (Θέμης), Αμανατίδης Ιωάννης, Αναγνωστοπούλου Αθανασία (Σία), Βαγενά – Κηλαηδόνη Άννα, Βασιλικός Βασίλειος (Βασίλης), Βερναρδάκης Χριστόφορος, Βέττα Καλλιόπη, Ζεϊμπέκ Χουσείν, Μάρκου Κωνσταντίνος, Μωραϊτης Αθανάσιος (Θάνος), Σκουρλέτης Παναγιώτης (Πάνος), Σκουρολιάκος Παναγιώτης (Πάνος), Σκούφα Ελισσάβετ (Μπέττυ), Τζούφη Μερόπη, Φίλης Νικόλαος, Χρηστίδου Ραλλία, Κωνσταντόπουλος Δημήτριος, Μπιάγκης Δημήτριος, Παπανδρέου Γεώργιος (Γιώργος), Δελής Ιωάννης, Κατσώτης Χρήστος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Ασημακοπούλου Σοφία - Χάιδω, Μπούμπας Κωνσταντίνος, Γρηγοριάδης Κλέων και Σακοράφα Σοφία. 
 ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ξεκινάει η τρίτη συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Μορφωτικών Υποθέσεων. 
Εισερχόμαστε στην ψήφιση του νομοσχεδίου επί της αρχής. 
Γίνεται δεκτό το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού  «Αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων και Απαλλοτριώσεων και μετονομασία του σε Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων, ίδρυση ν.π.ι.δ. με την επωνυμία «Μουσείο-Ελαιοτριβείο Βρανά» στον Δήμο Λέσβου, προβολή της πολιτιστικής κληρονομιάς στο εξωτερικό, ρυθμίσεις για το ιστορικό μουσείο Κρήτης και το μουσείο «Φοίβος Ανωγειανάκης» και άλλες διατάξεις του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού», επί της αρχής; 
Το λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, κ. Κωτσός.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ναι.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η Εισηγήτρια της Μειοψηφίας, κυρία Χρηστίδου.
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Όχι.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του ΚΙΝΑΛ, κ. Κωνσταντόπουλος.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ (Ειδικός Αγορητής του ΚΙΝΑΛ): 
Επιφυλασσόμαστε για την Ολομέλεια.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε., κ. Δελής.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε.): Όχι.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια της Ελληνικής Λύσης, κυρία Ασημακοπούλου.
ΣΟΦΙΑ – ΧΑΙΔΩ ΑΣΗΜΑΚΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Ελληνικής Λύσης): Επιφυλασσόμαστε για την Ολομέλεια.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25, κ. Γρηγοριάδης.
ΚΛΕΩΝ ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25): Επιφυλασσόμαστε για την Ολομέλεια.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Επομένως, το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού «Αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων και Απαλλοτριώσεων και μετονομασία του σε Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων, ίδρυση ν.π.ι.δ. με την επωνυμία «Μουσείο-Ελαιοτριβείο Βρανά» στον Δήμο Λέσβου, προβολή της πολιτιστικής κληρονομιάς στο εξωτερικό, ρυθμίσεις για το ιστορικό μουσείο Κρήτης και το μουσείο «Φοίβος Ανωγειανάκης» και άλλες διατάξεις του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού» γίνεται δεκτό, επί της αρχής, κατά πλειοψηφία.
Πριν δώσω το λόγο στους Εισηγητές και Ειδικούς Αγορητές, θα ήθελε να κάνει μια παρέμβαση για διαδικαστικά θέματα, ο κ. Μωραΐτης. 

	ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΩΡΑΪΤΗΣ: Μόλις τώρα ψήφησαν οι Εισηγητές και οι Ειδικοί Αγορητές πάνω στο νομοσχέδιο. Θέλω να θέσω ένα ερώτημα προς εσάς, αλλά και προς την κυρία Υπουργό. Λάβαμε σήμερα μια επιστολή του Προέδρου της Εταιρείας «Αρχιπέλαγος», όσον αφορά το «Μουσείο - Ελαιοτριβείο Βρανά», στη Λέσβο, όπου, αν καταλαβαίνω και σωστά, νομίζω, το καταλαβαίνω και εσείς την έχετε μπροστά σας, ζητά να αποσυρθούν οι διατάξεις που αφορούν το «Μουσείο - Ελαιοτριβείο Βρανά». Θα έλεγα, πριν προχωρήσουμε στις τοποθετήσεις των Εισηγητών, να μας πει η κυρία Υπουργός, αν τελικά αποσύρει τις διατάξεις, που αφορούν το «Μουσείο - Ελαιοτριβείο Βρανά». Ευχαριστώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε για την τοποθέτηση. Η κυρία Υπουργός έχει το λόγο.
ΣΤΥΛΙΑΝΗ ΜΕΝΔΩΝΗ (Υπουργός Πολιτισμού και Αθλητισμού): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. Ο κ. Σηφουνάκης έθεσε το θέμα της απόσυρσης, ούτως η άλλως, την Παρασκευή, στην ακρόαση των φορέων. Το αίτημα της απόσυρσης γίνεται δεκτό από το Υπουργείο Πολιτισμού και σημειώνω και τα εξής. Η συμβολαιογραφική πράξη, στην οποία αναφέρθηκε και η οποία κατετέθη, με αριθμό πρωτοκόλλου 2515 – 14 / 03/ 2018 στην τότε Υπουργό, την κυρία Κονιόρδου, δεν βρέθηκε, όπως και όλος ο φυσικός φάκελος, που αφορά το Μουσείο, στο πρωτόκολλο του γραφείου Υπουργού, παρά τις επίπονες προσπάθειες, τις οποίες κάναμε. Αυτό το οποίο υπάρχει είναι μόνο το διαβιβαστικό, στο οποίο υπάρχουν 16 συνημμένα. Πρώτο συνημμένο είναι η συμβολαιογραφική πράξη δωρεάς. Όλος ο φάκελος, με τα 16 συνημμένα, δεν έχει βρεθεί.
Επειδή μόλις τώρα έλαβα την επιστολή, που σήμερα σας απευθύνει ο κ. Σηφουνάκης, όπως στις κυρίες και τους κυρίους βουλευτές, να σημειώσω ότι κ. Σηφουνάκης κατέθεσε, σε εμένα, ένα φάκελο σχετικά με το «Ελαιοτριβείο», με σχέδιο νομοθετικής ρύθμισης, η οποία σε πολύ μεγάλο βαθμό έχει υιοθετηθεί στις διατάξεις αυτές. Στο φάκελο αυτόν, δεν υπήρχε η πράξη δωρεάς. Κατόπιν αυτού, για να μην υπάρχουν προβλήματα, θα αποσύρουμε τις διατάξεις. Άλλωστε, η Εταιρεία «Αρχιπέλαγος» απευθύνθηκε στο Υπουργείο Πολιτισμού, διότι πλέον αδυνατούσε να υποστηρίξει τη λειτουργία του συγκεκριμένου πολιτιστικού χώρου, του «Μουσείου - Ελαιοτριβείου Βρανά». Το Υπουργείο Πολιτισμού, όπως είχε συμβεί και το 2018 και το 2019, επί προηγούμενης Κυβέρνησης, στη συνέχεια με τη νυν Κυβέρνηση, απεδέχθη την «υιοθεσία» του Μουσείου, προκειμένου να καλύπτει τις λειτουργικές δαπάνες.
Επομένως, η πρωτοβουλία της απόσυρσης ανήκει, πάλι, στην Εταιρεία «Αρχιπέλαγος». Γίνεται δεκτό, αποσύρονται οι δέκα διατάξεις και σημειώνω ότι ανάλογα με τις δυνατότητες του Υπουργείου Πολιτισμού, το 2021, θα προσπαθήσουμε, επιχορηγώντας την Εταιρεία, να καλύψουμε ένα μέρος αυτών των λειτουργικών δαπανών. Καταθέτω στα πρακτικά το διαβιβαστικό, το οποίο εντοπίστηκε στο πρωτόκολλο του Υπουργείου. Ευχαριστώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε για την ενημέρωση των βουλευτών. Οι βουλευτές το γνωρίζουν. Να το πω να ακουστεί για όσους παρακολουθούν και τη συνεδρίαση μας, εκτός των βουλευτών. Η επιστολή διανεμήθηκε σήμερα το μεσημέρι, λίγο μετά τις 13.00΄, στους βουλευτές. Είναι σε γνώση όλων. Δεν έχω γνώση, αν η συγκεκριμένη επιστολή πήγε στην Υπουργό. Δόθηκε από εμένα, τώρα. 
Το λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, κ. Γεώργιος Κωτσός.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας) : Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρία Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι γνωστό πως η ιστορία μας, οι παραδόσεις, η θρησκεία, η μουσική, η γλώσσα, η γαστρονομία μας, είναι πυλώνες της σύγχρονης ελληνικής κουλτούρας, του ελληνικού πολιτισμού. 
Με το παρόν νομοσχέδιο, η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας διασφαλίζει τη διατήρηση και προβολή όλων των ανωτέρω, αποδεικνύοντας, ότι ο πολιτισμός είναι το πιο χαρακτηριστικό στοιχείο της εθνικής μας ταυτότητας. Συνολικά, με το προτεινόμενο σχέδιο νόμου, το Υπουργείο Πολιτισμού επιδιώκει αποτελεσματικότερη οργάνωση και λειτουργία των αρχαιολογικών χώρων και μουσείων και ταυτόχρονα, το σχέδιο νόμου έχει, ως στόχο, την αναβάθμιση της ποιότητας του τουριστικού προϊόντος, που σχετίζεται με τον πολιτισμό μας, την προσέλκυση νέων επενδύσεων στους τομείς του τουρισμού, της εστίασης, της ψυχαγωγίας, της παροχής υπηρεσιών και οπτικοακουστικών μέσων.
Για την επίτευξη των ανωτέρω, αναγκαία είναι η αναμόρφωση, η ανασυγκρότηση και ο εκσυγχρονισμός του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων και Αρχαιοτήτων. Βασικός στόχος του σχεδίου νόμου, ο οποίος διατυπώνεται στα άρθρα 1 έως 45, είναι η αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων και Απαλλοτριώσεων, το οποίο, πλέον, μετονομάζεται σε Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ο Ο.Δ.Α.Π.Π., όπως, πλέον, θα λέγεται το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων, αλλάζει, έχοντας κυρίως ως στόχους: την αναβάθμιση των παρεχόμενων υπηρεσιών στους αρχαιολογικούς χώρους και στα μουσεία. Την αύξηση των πόρων, που προέρχονται από επισκέψεις και την αξιοποίηση της ακίνητης περιουσίας. Τη διάθεση των ανωτέρω πόρων για την ανάδειξη, την αξιοποίηση της πολιτιστικής κληρονομιάς, καθώς και την εφαρμογή κοινών πολιτικών και δράσεων με τον σύγχρονο πολιτισμό. 
Ο Ο.Δ.Α.Π.Π. θα διοικείται από επταμελές Διοικητικό Συμβούλιο, με τριετή θητεία και με δυνατότητα ανανέωσης για μία φορά. Τα τρία από τα μέλη του Διοικητικού Συμβουλίου θα πρέπει απαραίτητα να έχουν επιστημονική και καλλιτεχνική γνώση ή επαγγελματική εμπειρία, γύρω από τους σκοπούς του Ο.Δ.Α.Π.Π.. Ένα μέλος θα προέρχεται από την Πανελλήνια Ομοσπονδία Εργαζομένων στο Υπουργείο Πολιτισμού και ένα μέλος από το Νομικό Συμβούλιο του Κράτους. Έτσι, διασφαλίζεται η συμμετοχή προσώπων, με εμπειρία και γνώση του αντικειμένου, η εκπροσώπηση του συνδικαλιστικού κινήματος και βέβαια, η εκπροσώπηση του Νομικού Συμβουλίου του Κράτους προσδίδει και διασφαλίζει τη νομιμότητα του όλου εγχειρήματος. 
Στο πλαίσιο της αύξησης των εσόδων του νέου Οργανισμού, προσδίδεται ιδιαίτερη σημασία:  Στην έκδοση ψηφιακών εισιτηρίων, ώστε να γίνεται πιο εύκολη η όλη διαδικασία. Στην εκμετάλλευση των εκδόσεων, ψηφιακών και εντύπων. Στην πώληση ειδών και αντικειμένων πολιτιστικού περιεχομένου. Στην αξιοποίηση των επιχορηγήσεων είτε προέρχονται από ευρωπαϊκά προγράμματα είτε από εθνικούς πόρους είτε από δωρεές, από χορηγίες, από κληρονομιές ή κληροδοτήματα. Στην αξιοποίηση, βεβαίως, της ακίνητης περιουσίας. Στην είσπραξη τελών για κινηματογραφήσεις, φωτογραφίσεις στους αρχαιολογικούς χώρους. Και, βεβαίως, στις εκθέσεις και άλλες συναφείς εκδηλώσεις.
Είναι αρκετά σημαντικό να αναφέρω, πως όλα τα έσοδα, που προέρχονται από τους παραπάνω πόρους, θα χρησιμοποιούνται για την υλοποίηση αναπτυξιακών δράσεων, με στόχο την ανάδειξη και αξιοποίηση της πολιτιστικής μας κληρονομιάς. 
Τα άρθρα 45 έως 46, που αφορούν την ίδρυση, ως Νομικού Προσώπου Ιδιωτικού Δικαίου, του Ελαιοτριβείου Βρανά, με την επωνυμία «Μουσείο Ελαιοτριβείο Βρανά», αποσύρονται, όπως ανέφερε η Υπουργός, καθότι ο φάκελος δεν ευρέθη. 
Βεβαίως, θα μου επιτρέψετε, σ` αυτό το σημείο να κάνω μία αναφορά στο γνωμοδοτικό σημείωμα, που έφθασε, την προηγούμενη φορά, στην προηγούμενη συνεδρίασή μας, όπου εν ολίγοις αναφέρεται, ότι η δωρεά ισχύει, εφόσον γίνει αποδεκτός ο όρος της Εταιρίας «Αρχιπέλαγος», πρόεδρος του νέου Οργανισμού, του νέου Νομικού Προσώπου, να είναι ο πρόεδρος του «Αρχιπελάγους». Καταλαβαίνετε πως όλη αυτή η διαδικασία αδικεί το νομοθέτημα. Πρώτον, διότι δεν είναι δυνατόν μια εταιρία να επιβάλλει στην εθνική Αντιπροσωπεία ή στην Κυβέρνηση αυτή τη διαδικασία και από την άλλη πλευρά, από την ώρα που το Υπουργείο και η Κυβέρνηση αποδέχονται να συνδράμουν, να υποστηρίξουν τη λειτουργία του συγκεκριμένου Μουσείου, προφανώς, θα πρέπει να έχουν και λόγο, αναφορικά με τη συγκρότηση του Διοικητικού Συμβουλίου. Και έρχομαι να συνηγορήσω, σε αυτό που κατέθεσε και ως ερώτηση την προηγούμενη φορά, αλλά δεν απαντήθηκε, ο συνάδελφος, ο κ. Κωνσταντόπουλος, προς τον πρόεδρο του «Αρχιπελάγους» τον κύριο Σηφουνάκη, δηλαδή, εάν δεν είναι πρόεδρος του νέου νομικού προσώπου, που θα συσταθεί, δεν ισχύει η δωρεά; Είναι ένα ερώτημα, για το οποίο δεν έχουμε πάρει απάντηση. 
Συνεχίζοντας, θα ήθελα να σταθώ και στο γεγονός, ότι με τα άρθρα 57 και 58, προβλέπεται η δυνατότητα σύναψης προγραμματικών συμβάσεων, μεταξύ πολιτιστικών φορέων και περιφερειών, αλλά και προγραμματικών συμβάσεων, μεταξύ μουσείων και πολιτιστικών φορέων, ώστε να μπορούν να χρηματοδοτηθούν αντίστοιχα έργα, που συνάδουν με τους σκοπούς των φορέων και στέκομαι σε αυτό το γεγονός εξαιτίας του ότι, πάρα πολλοί σύλλογοι έχουν στη διάθεσή τους πολιτιστικές υποδομές, που αδυνατούν είτε να τις συντηρήσουν είτε να τις αξιοποιήσουν είτε να τις αναδείξουν, λόγω έλλειψης οικονομικών πόρων είτε λόγω έλλειψης τεχνογνωσίας. Και είναι σημαντικό να υπάρξουν αυτές οι προγραμματικές συμβάσεις με τις περιφέρειες, οι οποίες διαθέτουν τα χρηματοδοτικά εργαλεία, διαθέτουν την εμπειρία, διαθέτουν την τεχνογνωσία, προκειμένου, πραγματικά, να μπορέσουν να αναστηλώσουν, να αναδείξουν, να αναπαλαιώσουν τα πολιτιστικά μνημεία, που έχουν στη διάθεσή τους οι πολιτιστικοί σύλλογοι και έτσι, αυτά να αποτελούν νέους πόλους έλξης για το τουριστικό μας και πολιτιστικό μας προϊόν. Μια τέτοια προγραμματική σύμβαση διαπράχθηκε μεταξύ του Μουσείου Ζυγομαλά και του Μουσείου Νεότερου Ελληνικού Πολιτισμού. 
Επίσης σημαντικό είναι το άρθρο 59, στο οποίο διευκολύνεται ο εμπλουτισμός των μόνιμων εκθέσεων του εξωτερικού, ενισχύοντας έτσι τους δεσμούς της Ομογένειας με την Ελλάδα, αλλά και ταυτόχρονα, δημιουργώντας κοιτίδες πολιτισμού και εκπαίδευσης- ελληνικές κοιτίδες πολιτισμού και εκπαίδευσης - απανταχού της γης. Μετά την ακρόαση των φορέων, οφείλω εδώ να πω, αλλά και τις επισημάνσεις συναδέλφων, ο χρόνος παραμονής των εκθεμάτων, σε αυτά τα μουσεία, μειώνεται από το  «έως 50 συν 50 χρόνια» στα «έως 25 συν 25 χρόνια». Βέβαια, αυτό δε σημαίνει ότι κάθε φορά αυτό το όριο θα εξαντλείται, αλλά η Αρχαιολογική Υπηρεσία και οι Υπηρεσίες του Υπουργείου, ανάλογα με το ποιος φορέας αιτείται να φιλοξενήσει εκθέματα διαφόρων μουσείων, θα υπάρχει και η ανάλογη απόφαση. 
Επιπλέον, με το παρόν σχέδιο νόμου, λύνεται και ένα πρόβλημα, που είχε προκύψει με το Ιστορικό Μουσείο Κρήτης. Σύμφωνα, λοιπόν, με το άρθρο 60, αποκλείεται η διάσπαση της ως άνω συλλογής, μέσω αιτημάτων δανεισμού και εκθεμάτων, όπως προέκυπταν.
 Στο άρθρο 61, προβλέπεται η διασφάλιση της αποτελεσματικής λειτουργίας του Μουσείο Ελληνικών Λαϊκών Μουσικών Οργάνων «Φοίβος Ανωγειανάκης», Κέντρο Εθνομουσικολογίας, καθώς αποσπάστηκε από το Μουσείο Νεότερου Ελληνικού Πολιτισμού και έτσι επιλύονται ζητήματα, που δημιουργούνται, σε σχέση με τα τυπικά προσόντα επιλογής των προϊσταμένων.
Ρυθμίζονται, με τα άρθρα 62 και 63, ζητήματα, τα οποία προέκυπταν, αναφορικά με τη λειτουργία οργανισμών συλλογικής διαχείρισης και των ανεξαρτήτων οντοτήτων διαχείρισης εγκατεστημένων σε άλλο κράτος-μέλος, καθώς και των ανεξαρτήτων οντοτήτων διαχείρισης με εγκατάσταση στην ελληνική Επικράτεια. 
Στο άρθρο 64, υπάρχει πρόβλεψη, προκειμένου να διατίθεται αξιωματικός της Διεύθυνσης της Λιμενικής Αστυνομίας, ως σύνδεσμος με το Υπουργείο Πολιτισμού και Αθλητισμού.





	Εδώ θα ήθελα να σταθώ, με ιδιαίτερη έμφαση, στο άρθρο 65, όπου προβλέπεται η διασφάλιση του απορρήτου της αμοιβής για εκείνους, που δίνουν πληροφορίες, αναφορικά με την αρχαιοκαπηλία. Είναι σημαντικό, σε όλη αυτή τη διαδικασία καταπολέμησης αυτής της μάστιγας, της αρχαιοκαπηλίας, να κάνουμε συμμέτοχους και συνοδοιπόρους τους Έλληνες πολίτες, διασφαλίζοντας εκείνες τις διαδικασίες, που θα τους κάνουν να νιώθουν ασφαλείς και, ταυτόχρονα, να μπορούν να λειτουργήσουν απερίσπαστοι και απρόσκοπτα, όταν έχουν γνώση, αναφορικά με δράσεις αρχαιοκαπηλίας.
Στο άρθρο 66, εξαιρούνται οι υπηρεσίες μεταφοράς και ασφάλισης ανακτηθέντων, ύστερα από παράνομη διακίνηση πολιτιστικών αγαθών, στο πλαίσιο δικαστικού ή εξωδικαστικού συμβιβασμού, στον οποίο τίθεται ο όρος εμπιστευτικότητας, μεταξύ των πλευρών, από τις διατάξεις του ν.4412/2016. Προκειμένου να καταφέρουμε να καταστεί εφικτή η ολοκλήρωση των εργασιών εκκαθάρισης του Ταμείου Αλληλοβοήθειας των υπαλλήλων του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού, προβλέπεται παράταση αυτής της διαδικασίας, μέχρι 31/8/2021. Εδώ, δεν θα πρέπει να σας διαφεύγει ότι στο συγκεκριμένο Ταμείο λειτουργεί και βρεφονηπιακός σταθμός, ο οποίος πρέπει και επιβάλλεται να λειτουργήσει, μέχρι το τέλος της σχολικής χρονιάς.
Αναφορικά με το άρθρο 68, προβλέπεται η παράταση του χρόνου έναρξης της εφαρμογής του κεντρικού και επιμέρους συστήματος ηλεκτρονικού εισιτηρίου και κάρτας φιλάθλου, έως 31/12/2021.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, με τα άρθρα 69 και 70, γίνονται ρυθμίσεις, που αφορούν στην ψηφιακή διακυβέρνηση.
Με το άρθρο 69, για το οποίο έγινε και πολύς λόγος και υπήρξαν και αντικρουόμενες απόψεις, ανοίγει ο δρόμος, έτσι ώστε να δοθούν επενδυτικά κίνητρα σε αλλοδαπές εταιρείες παραγωγής οπτικοακουστικών έργων, καθώς επίσης ρυθμίζονται και τεχνικά ζητήματα, έτσι ώστε να ενισχυθεί η προσέλκυση επενδύσεων, στο συγκεκριμένο χώρο.
Θα μου επιτρέψετε να ανοίξω μια παρένθεση και να πω ότι το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης, στη διαρκή προσπάθεια, που κάνει, για να υποστηρίξει δυναμικά την ανάπτυξη της εγχώριας οπτικοακουστικής βιομηχανίας, ιδιαίτερα μετά το πρώτο κύμα της κρίσης της πανδημίας, την άνοιξη του 2020, συγκεκριμένα τον Ιούλιο, φτάσαμε να ψηφίσουμε με το ν.4704/2020, μια σημαντική αύξηση του επενδυτικού κινήτρου του , σε 40%, ενώ ταυτόχρονα απλοποίησε και τις διαδικασίες του, από τη φάση της αίτησης υπαγωγής των οπτικοακουστικών έργων, έως τον τελικό έλεγχο και τη χρηματοδότηση.
Ταυτόχρονα, ανακοινώθηκε επίσημα η λειτουργία του προγράμματος φορολογικής ελάφρυνσης, ύψους 30%, για οπτικοακουστικές παραγωγές. Εδώ να σημειώσω ότι, ενώ έχει παρατηρηθεί, ότι περίπου 2,5 χρόνια, που λειτουργεί το συγκεκριμένο κίνητρο, με επιτυχία -θα έλεγα - οι διεθνείς παραγωγές, που έχει κατορθώσει να προσελκύσει, είναι πολύ χαμηλού προϋπολογισμού, για τα διεθνή δεδομένα. Ο στόχος, τώρα, είναι ακριβώς αυτός, να προσελκύσουμε επενδύσεις και παραγωγές υψηλού επιπέδου, με προφανή τα οφέλη, που θα εξηγήσω παρακάτω και για τη χώρα μας και για την οικονομία μας. Και αυτό, γιατί η Ελλάδα μπορεί να γίνει ελκυστικός τόπος για παραγωγές μεσαίου και μεγάλου προϋπολογισμού, που θα ενισχύσουν το brand name της χώρας μας. Θα λειτουργήσουν, ως κεντρικός μοχλός ανάπτυξης της εγχώριας οπτικοακουστικής παραγωγής. Οι Έλληνες συντελεστές θα αποκτήσουν υψηλότερη εξειδίκευση και μεγαλύτερη αναγνωρισιμότητα και θα προσελκύσει, βεβαίως και επενδύσεις εγχώριων και αλλοδαπών εταιρειών και τη δημιουργία μόνιμων υποδομών, που τόσο έχει ανάγκη η χώρα μας παραγωγής οπτικοακουστικών παραγωγών.
	 
Στο σημείο αυτό,  να σας δώσω και μερικά στοιχεία, για το τι έχει επιτευχθεί, μέχρι σήμερα.  Η συνολική επένδυση, που θα πραγματοποιηθεί, στη χώρα μας, αφορά παραγωγή 99 έργων, που υπάγονται στις προβλέψεις του νόμου. Η επένδυση ανέρχεται περίπου στα 92 εκατομμύρια ευρώ. Η δημόσια δαπάνη, η επιστροφή, δηλαδή, του cash rebate, όπως προβλέπεται από τις διατάξεις του νόμου, θα είναι περίπου στα 32 εκατομμύρια ευρώ και από τα γυρίσματα, που πραγματοποιούνται στην Eλλάδα, δημιουργούνται περίπου 23.140 θέσεις απασχόλησης, σε ηθοποιούς, τεχνικούς, βοηθητικούς, συνεργεία και τα λοιπά. Συν το γεγονός ότι αυτά τα γυρίσματα γίνονται σε περίπου 100 τοποθεσίες, σε όλη την Eλλάδα, από την Ήπειρο, την Πελοπόννησο, τη Στερεά, τα νησιά μας, την Ηλεία, τα Μετέωρα, προβάλλοντας έτσι την περιοχή μας, την πατρίδα μας, σε όλο τον κόσμο. 
Όσον αφορά στο άρθρο 70, δίνεται η δυνατότητα στον Υπουργό Ψηφιακής Διακυβέρνησης να συνάπτει προγραμματικές συμβάσεις, αλλά και συμφωνίες, μνημόνια, τόσο με νομικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου, κοινωνικούς εταίρους, όσο και με ιδρύματα και κοινωφελή μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα, για την ανάπτυξη κοινών δράσεων. 
Τέλος, στο άρθρο 71, και στα πλαίσια των έκτακτων μέτρων κατά του κορωνοϊού, ρυθμίστηκε το ζήτημα επιστροφής στους πελάτες των κινηματογράφων, των θεάτρων του ισότιμου ποσού με το ποσό, που πλήρωσαν για μία παράσταση, η οποία αναβλήθηκε ή ακυρώθηκε, λόγω του κορωνοϊού. Όλη αυτή η διαδικασία επεκτεινόταν, μέχρι πρότινος, αλλά επειδή ο κορωνοϊός εξακολουθεί να υπάρχει και τα μέτρα του lock down ισχύουν, μέχρι 31/12/2020, δίνεται η δυνατότητα στις επιχειρήσεις αυτές να επιστρέψουν αυτό το πιστωτικό σημείωμα στους πελάτες τους, μέχρι 31/12/2021, προκειμένου να έχουν τη δυνατότητα να παρακολουθήσουν, είτε την ίδια, είτε άλλη παρεμφερή εκδήλωση, με αυτήν που αναβλήθηκε ή ακυρώθηκε, λόγω του Covid-19. 
Αγαπητοί συνάδελφοι, θεωρώ ότι αντιλαμβανόμαστε, στο σύνολό μας, πως μόνο με την αποτελεσματικότερη οργάνωση και λειτουργία των πολλαπλών μηχανισμών της δημόσιας διοίκησης, είναι εφικτή η μετάβαση στη νέα εποχή. Σε μία εποχή, όπου η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας προχωρά σε μεταρρυθμίσεις, οι οποίες ανταποκρίνονται στις απαιτήσεις των πολιτών, αλλά και στις ανάγκες των καιρών. Και, κυρίως, υπακούν στη θέληση της κοινωνίας. Και αυτή είναι και μια διαφορά μας με το παρελθόν. 
Θα ήθελα να κλείσω, με ένα γνωμικό, το οποίο διατύπωσε η μεγάλη Ελληνίδα ηθοποιός και πολιτικός Μελίνα Μερκούρη: «Η Ελλάδα πρέπει να πρωταγωνιστεί για τον πολιτισμό. Η Ελλάδα αυτό είναι. Η κληρονομιά της. Αυτό είναι η περιουσία της. Κι αν το χάσουμε, δεν θα είμαστε κανείς». Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον Εισηγητή της Πλειοψηφίας. 
Το λόγο έχει η Εισηγήτρια της Μειοψηφίας, κυρία Ραλλία Χρηστίδου.
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ  (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας):  Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ξεκινώντας την τοποθέτησή μου, σήμερα, θέλω να πω ότι είδαμε, τις τελευταίες μέρες, ένα απίστευτο σίριαλ, το οποίο δεν τιμά καθόλου, ούτε το Υπουργείο Πολιτισμού, αλλά ούτε και τις όποιες προθέσεις του, αναφορικά με το ζήτημα της δωρεάς. Και μιλάω, φυσικά, για το Μουσείο Βρανά. Όπως αποδείχτηκε και την Παρασκευή, από την ακρόαση φορέων, αλλά και από τις επιστολές από την «Αρχιπέλαγος», που ήρθαν σε όλα τα μέλη της Επιτροπής μας, είναι αδιαμφισβήτητο γεγονός ότι οι χειρισμοί του Υπουργείου ήταν κάκιστοι. Δεν είναι δυνατόν, μετά από τόσο καιρό συζητήσεων, να φτάνει να νομοθετηθεί η παραχώρηση του Μουσείου και ο φάκελος να έχει ελλείψεις σε έγγραφα. Μάλιστα, να λείπει το συγκεκριμένο, που περιγράφει τους όρους και τις προϋποθέσεις.
Ευτυχώς, η αξιότιμη κυρία Υπουργός και το Υπουργείο άκουσαν τα όσα λέγαμε και τις εκκλήσεις της εταιρείας «Αρχιπέλαγος» και, ευτυχώς, αποσύρει τις διατάξεις, που αφορούν το «Βρανά». Αλλά, σε κάθε περίπτωση, δεν μπορούμε να καταλάβουμε γιατί, επί έναν ολόκληρο χρόνο, δεν ήρθε σε επαφή με το «Αρχιπέλαγος». 

Γιατί πριν νομοθετήσει το Υπουργείο, δεν έψαξε η κυρία Υπουργός, τη σχετική αλληλογραφία, τη σχετική συμβολαιογραφική πράξη, αποτελεί αυτό κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δείγμα χρηστής νομοθέτησης; Είναι μια απορία, την οποία συνεχίζουμε και έχουμε και πρέπει η Υπουργός να μας εξηγήσει. Και ρωτάμε, με πολύ καλή πρόθεση, πώς γίνεται να χάνονται έγγραφα, που έρχονται και ξανάρχονται, στα μέλη μας, με ένα απλό email; Γενικά, η απαξίωση του Υπουργείου, απέναντι στους ανθρώπους του πολιτισμού, αυτή η συγκεντρωτική και μικροκομματική λογική είναι πάρα πολύ λογικό, επιτρέψτε μου, να υπονομεύει κάθε καλή πρακτική, κάθε καλή πρόθεση, κάθε γείωση με την κοινωνία.  Και το αποτέλεσμα αυτής της προσέγγισης το είδαμε, έμπρακτα και στη συγκεκριμένη υπόθεση του «Μουσείου Βρανά».
 Προχωρώντας, παρακάτω, εισαγωγικά θέλω να πω, ότι στη Βουλή, για ακόμη μια φορά, έχουμε ένα νομοσχέδιο, το οποίο είναι επαυξημένο κατά 34%, ως προς τα άρθρα, που περιελάμβανε στη διαβούλευση. Είναι μια μόνιμη τακτική της Κυβέρνησης να αιφνιδιάζει την κοινωνία, αλλά και στα άρθρα, που είχαν αναρτηθεί, επίσης, υπάρχουν σοβαρές διαφορές και όλα αυτά σε νομοσχέδιο, που κατατίθεται την Τρίτη, το βράδυ, για να συζητηθεί την Πέμπτη, το μεσημέρι στην Επιτροπή, σε περίοδο καραντίνας που αντικειμενικά δυσκολεύει τα πάντα! 
Από όλα αυτά δημιουργείται η εύλογη εντύπωση πως υπάρχει προσπάθεια να νομοθετηθούν πράγματα, με συνοπτικές διαδικασίες και εν κρυπτώ. Η εντύπωση αυτή, διαβάζοντας τα άρθρα του νομοσχεδίου, τεκμηριώνεται.  Υπάρχουν, πράγματι, διατάξεις, που το Υπουργείο προσπαθεί να περάσει, προτού αντιληφθούν οι πολίτες τη σοβαρότητά τους, εκμεταλλευόμενο και τους περιορισμούς στον αριθμό των τοποθετήσεων των βουλευτών στην Ολομέλεια.  
Όπως έχουμε ξαναπεί, θεωρούμε ότι επιχειρείται, με αφορμή την πανδημία η εγκαθίδρυση μιας καχεκτικής δημοκρατίας, ούτε κατά λάθος, ούτε από ανάγκη, αλλά ως βαθιά επιθυμία του κυβερνώντος Κόμματος. Δυστυχώς, το βλέπουμε στη Βουλή. Το βλέπουμε, με τον τρόπο νομοθέτησης, το βλέπουμε στις συνεδριάσεις για την ακρόαση  των φορέων. Το βλέπουμε έξω από τη Βουλή, με τα όσα συνέβησαν τη 17 Νοέμβρη και χθες, την ημέρα επετείου της δολοφονίας του Αλέξη Γρηγορόπουλου. 
Και σας λέμε ξεκάθαρα, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι της Νέας Δημοκρατίας, ότι και ο ΣΥΡΙΖΑ και οι πολίτες δεν θα δεχθούμε αυτό το πρωτότυπο «κλάδεμα» της δημοκρατίας, που επιχειρείτε.
 Πάμε, τώρα, στο άρθρο 2, όπου προβλέπεται, ότι μέρος από τους πόρους του νέου Οργανισμού θα κατευθύνεται προς τον τομέα του σύγχρονου πολιτισμού. Φυσικά, είμαστε σύμφωνοι στη χρηματοδότηση δράσεων και του σύγχρονου πολιτισμού, αλλά προκειμένου να γίνει αυτό, με επάρκεια και χωρίς διαμοίραση φτώχειας και ειδικά φέτος που τα έσοδα του Οργανισμού θα είναι πολύ μειωμένα, λόγω της πανδημίας, απαιτείται αύξηση στα χρήματα του τακτικού Προϋπολογισμού του Υπουργείου και εκμετάλλευση των πόρων του Ταμείου Ανάκαμψης, σε όφελος των ανθρώπων και των δράσεων στον πολιτισμό.
Έχει, ήδη, χαθεί πολύτιμος χρόνος και πρέπει να αναληφθούν πρωτοβουλίες. 
Εμείς, ως ΣΥΡΙΖΑ,  με υπευθυνότητα, απέναντι στις ανάγκες της περιόδου αυτής, καταθέσαμε τέσσερις τροπολογίες, που αφορούν το σύγχρονο πολιτισμό. Η Υπουργός, μέχρι στιγμής, δεν έχει κάνει κανένα σχόλιο, σχετικά με τις τροπολογίες αυτές, ελπίζουμε ότι θα μας απαντήσει κάτι, πριν από την λήξη των συνεδριάσεων της Επιτροπής. 
Και να το ξαναπούμε. Το να αναγκάζονται να διοργανώνονται συσσίτια από το Σύλλογο Μουσικών Βορείου Ελλάδος και να το ανακοινώνει το Σωματείο Ελλήνων Ηθοποιών, σε συνεργασία με τους Γιατρούς του Κόσμου, δεν είναι πράγματα, που τιμούν ούτε το Υπουργείο, ούτε την Κυβέρνηση, αλλά ούτε και τη χώρα μας. 
Στο άρθρο 3. Το άρθρο 3 θεωρούμε, ότι είναι πολύ προβληματικό στο εξής σημείο. Τα ακριβή αντίγραφα μπορούν να διατίθενται προς πώληση και από ιδιώτες εμπόρους, κατόπιν σχετικής απόφασης Διοικητικού Συμβουλίου του Ο.Δ.Α.Π.Π., ο οποίος προμηθεύει τα αντίγραφα αυτά, έναντι τιμήματος, που καθορίζεται από το Διοικητικό Συμβούλιο, ύστερα από εισήγηση της Διεύθυνσης Πολιτιστικών Παραγωγών Πωλήσεων και Προβολής. 

Η υπεραξία, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δημιουργείται όταν τα πιστά αντίγραφα πωλούνται, αποκλειστικά, από τα πωλητήρια του ΤΑΠ στα μουσεία, στους αρχαιολογικούς χώρους, στα αεροδρόμια, στα λιμάνια και μέσω e -shop. Η λέξη e-shop δεν αναφέρεται πουθενά, σε κανένα σημείο του νομοσχεδίου. Όταν τα πιστά αντίγραφα θα αρχίσουν να πωλούνται από ιδιώτες, τότε αυτή η υπεραξία θα χαθεί. Δηλαδή, τα εργαστήρια του ΤΑΠ θα δουλεύουν, για λογαριασμό του ιδιώτη, του κάθε ιδιώτη, που ευλόγως, θα καρπώνεται την υπεραξία. Η ρύθμιση αφορά τόσο τα γνωστά γύψινα αντίγραφα των αρχαίων αγαλμάτων, αλλά και τα αντίγραφα των αρχαίων κοσμημάτων, που έχουν τεράστια αξία. Το άρθρο 3, είναι πάρα πολύ προβληματικό. 
Επίσης, σε εκείνο το σημείο, που προβλέπει, ότι τα ακριβή πιστά αντίγραφα παράγονται στα εργαστήρια του Ο.Δ.Α.Π.Π., με ίδια μέσα ή με προσφυγή σε εξωτερικό ανάδοχο. Δηλαδή, ο εξωτερικός ανάδοχος θα έχει τη μήτρα για παραγωγή αντιγράφων και στην ουσία ο εξωτερικός ανάδοχος θα μπορεί να παράγει αντίγραφα για λογαριασμό του, χωρίς να μπορεί να ελεγχθεί, με συνεπακόλουθη μεγάλη μείωση των δημοσίων εσόδων. Συνεπώς, διαφωνούμε και με τις δύο ρυθμίσεις του άρθρου.
Το άρθρο 4 αναφέρει ότι ο Οργανισμός θα προβαίνει στην παροχή υπηρεσιών εστίασης, στη διοργάνωση πολιτιστικών εκδηλώσεων, εντός και στον περιβάλλοντα χώρο των ακινήτων και των αναψυκτηρίων, με δικά του μέσα ή μέσω συμβάσεως μίσθωσης, με τρίτους. Στην πραγματικότητα, έτσι όπως φαίνεται και στα υπόλοιπα άρθρα, με το οργανόγραμμα και το προβλεπόμενο προσωπικό του Οργανισμού, συνολικά, δηλαδή,  στις 300 οργανικές θέσεις, προβλέπονται 9, συνολικά, θέσεις πολιτιστικής διαχείρισης, για τους αρχαιολογικούς χώρους, σε ολόκληρη την Ελλάδα. Είναι αδύνατον, με ίδια μέσα, λοιπόν, να γίνουν όλα τα παραπάνω. 
Επίσης στο άρθρο 4, παράγραφος 3, αναφέρεται ότι το πρόγραμμα αξιοποίησης αρχαιολογικών χώρων, ιστορικών τόπων και μνημείων, για τη διοργάνωση εκδηλώσεων ή δράσεων, που σχετίζονται με την παραγωγή της τοπικής γαστρονομίας και οι γενικοί και ειδικοί όροι λειτουργίας, προς διασφάλιση της ποιότητας των παρεχόμενων υπηρεσιών και προϊόντων, καταρτίζονται από το διοικητικό  συμβούλιο του Ο.Δ.Α.Π.Π. και εγκρίνονται, με απόφαση του Υπουργού Πολιτισμού και Αθλητισμού, μετά από γνώμη του αρμόδιου κεντρικού συμβουλίου του νομοί 3028/2002, παράγραφος α’153. 
Όπως επισήμανε και ο Σύλλογος Ελλήνων Αρχαιολόγων, το διοικητικό συμβούλιο του Ο.Δ.Α.Π.Π. δεν μπορεί να λαμβάνει θέση εισηγητή στο κεντρικό συμβούλιο του Υπουργείου Πολιτισμού. Ούτε η απόφαση του διοικητικού συμβουλίου του Ο.Δ.Α.Π.Π., για διοργάνωση εκδήλωσης, σε έναν αρχαιολογικό χώρο, να υποκαθιστά τη γνώμη της αρμόδιας Εφορείας Αρχαιοτήτων. 
Το άρθρο, λοιπόν, αυτό, θεωρούμε ότι πρέπει να αναδιατυπωθεί. Γενικά, οι όποιες δραστηριότητες του νέου Οργανισμού, ιδιαίτερα, όσον αφορά σε παραχώρηση μνημείων και αρχαιολογικών χώρων, διοργάνωση εκδηλώσεων, εντός ή στο περιβάλλον μνημείων και αρχαιολογικών χώρων, δεν είναι δυνατόν να αποφασίζονται, ερήμην των αρμόδιων περιφερειακών και ειδικών περιφερειακών υπηρεσιών του Υπουργείου Πολιτισμού, η συμμετοχή των οποίων στις διαδικασίες θα πρέπει να αναφέρεται ρητά στο σχέδιο νόμου. Η συμμετοχή των αρμόδιων περιφερειακών και ειδικών περιφερειακών υπηρεσιών του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού αποτελεί εγγύηση για την προστασία των παραχωρούμενων χώρων. Εγγύηση για τα μνημεία και συγκράτηση τοπικών παραγόντων και τουριστικών φορέων, με ενίοτε υπερβολικές βλέψεις και απόψεις, για τη χρήση των μνημείων.
Αναφορικά με το άρθρο 5. Το 2018, με τροπολογία στο νόμο 4551, είχαμε προσπαθήσει να δώσουμε μια προσωρινή λύση, σε ορισμένα από τα προβλήματα του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων. Είχε προηγηθεί μία μεγάλη, πολύ δύσκολη περίοδος, μνημονίων. Δεν είχαμε βγει, ακόμα, από τη μνημονιακή επιτροπεία και επιτήρηση και όλο αυτό το διάστημα, αντιμετωπίζαμε μεγάλες δυσκολίες στη νομοθέτηση. Με πολλούς εκβιασμούς και ζητήματα, που θέτονταν εκ μέρους των εταίρων, εκ μέρους των δανειστών. Παρόλα αυτά, τα έσοδα των αρχαιολογικών χώρων, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, και των μουσείων, υπερδιπλασιάστηκαν, επί ΣΥΡΙΖΑ. Από 57 εκατομμύρια, το 2014, σε 119 εκατομμύρια, το 2018.

Αποτέλεσμα, η χρηματοδότηση από το ΤΑΠ προς το Υπουργείο Πολιτισμού, σχεδόν να δεκαπλασιαστεί. Από 7 εκατομμύρια, το 2014, σε πάνω από 65 εκατομμύρια, το 2019, αποτελώντας μια πάρα πολύ μεγάλη βοήθεια στον προϋπολογισμό του Υπουργείου. Τα άδεια πωλητήρια, που είχαμε παραλάβει, γέμισαν. Το ηλεκτρονικό εισιτήριο, που επί των ημερών της Ν.Δ. συνεχώς ανακοινώνονταν, αλλά ποτέ δεν υλοποιούνταν, εμείς το πραγματώσαμε, δίνοντας τέλος σε μία σειρά από φαινόμενα απώλειας δημόσιων πόρων.
 Το Υπουργείο Πολιτισμού, επί ΣΥΡΙΖΑ, έδωσε πολλές μάχες για την εξυγίανση, για την ανάπτυξη του ταμείου και τα νούμερα το αποδεικνύουν. Νούμερα, που τα συμπεριλαμβάνει ακόμα και η συνοδευτική έκθεση, στο παρόν σχέδιο νόμου. Σε αυτό το πλαίσιο, δεν προλάβαμε, μολονότι το προαναγγείλαμε, να προβούμε σε ό,τι ακριβώς σχεδιάζαμε. Δηλαδή, σε αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων, αν και είχαμε συντάξει και σχέδιο, με το σχετικό οργανόγραμμα. Η Ν.Δ., σήμερα, χωρίς ξένους εκβιασμούς, ένα χρόνο, μετά τη σχετική εξαγγελία, άρα με κάποια άνεση χρόνου, που εμείς ποτέ δεν είχαμε, προβαίνει σε αυτή την αναδιοργάνωση. Είναι, λοιπόν, μία χρυσή ευκαιρία να μπουν τα κατά το δυνατόν καλύτερα θεμέλια στο νέο Οργανισμό. Σε αυτόν τον Οργανισμό, που θα δημιουργηθεί. Σ’ αυτή, λοιπόν, την καλή κατεύθυνση, έχοντας διαβάσει τις ανακοινώσεις των εργαζομένων του Υπουργείου Πολιτισμού, τις ανακοινώσεις του Συλλόγου Ελλήνων Αρχαιολόγων, τις ανακοινώσεις του Ενιαίου Συλλόγου Εργαζομένων στο Υπουργείο Πολιτισμού, αλλά και λαμβάνοντας υπόψη την τοποθέτηση και τις απόψεις του Προέδρου των Εργαζομένων στο Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων - προς τον οποίον απευθύναμε και σχετική ερώτηση, στη συνεδρίαση της ακρόασης φορέων - επαναλαμβάνουμε ότι το άρθρο 5 πρέπει να αποσυρθεί.
 Με τις κατάλληλες αλλαγές στο οργανόγραμμα του Ο.Δ.Α.Π.Π., για παράδειγμα, με την αύξηση από 9 σε 25 των εργαζομένων, σε θέσεις πολιτιστικής διαχείρισης, καθώς και με ενίσχυση προσωπικού και με αναδιοργάνωση τμημάτων στη διεύθυνση πολιτιστικών παραγωγών, πωλήσεων και προβολής ή με αναβάθμιση σε διεύρυνση του τμήματος αξιοποίησης ακίνητης περιουσίας, που προβλέπονται, στο νέο οργανόγραμμα, ο Ο.Δ.Α.Π.Π. θα έχει πλήρη δυνατότητα να ανταποκριθεί στις υποχρεώσεις του, για την αξιοποίηση της περιουσίας του Υπουργείου Πολιτισμού, με ίδια μέσα ή μέσω συμβάσεων με τρίτους, χωρίς ανάγκη δημιουργίας νομικού προσώπου ιδιωτικού δικαίου. Συνεπώς, το άρθρο 5 θεωρούμε ότι πρέπει να αποσυρθεί.
Άρθρο 7, σύσταση και συγκρότηση διοικητικού συμβουλίου του Ο.Δ.Α.Π.Π.. Στο συγκεκριμένο άρθρο, βρίσκει εφαρμογή ο νόμος, για το επιτελικό κράτος. Μεταξύ άλλων, στο άρθρο 20, παράγραφος 3, ορίζεται ότι μπορούν να υποβάλλουν αίτηση όσοι εκτός των υπόλοιπων τυπικών προσόντων έχουν τουλάχιστον πέντε έτη προϋπηρεσίας, στο δημόσιο ή ιδιωτικό τομέα. Αντίστοιχα, δεν υπάρχει πρόβλεψη, όπως αναφέρθηκε στην ακρόαση φορέων, για μία θέση ex officio να καταλαμβάνεται από στέλεχος της Αρχαιολογικής Υπηρεσίας, προκειμένου να μην υπάρχει θεσμική μείωση των άμεσα απασχολούμενων με την πολιτιστική κληρονομιά, αλλά και για λόγους καλύτερης λειτουργίας του Ταμείου.
 Άρθρο 14, αφορά τους πόρους. Επισημαίνει, εύλογα, ο Σύλλογος Ελλήνων Αρχαιολόγων, στο άρθρο 14, περίπτωση α’, αναφέρεται ότι μπορούν να υπάρξουν έσοδα του Ο.Δ.Α.Π.Π. από εκθέσεις, αρχαιολογικά σεμινάρια, επιστημονικά συνέδρια και πάσης φύσεως πολιτιστικές εκδηλώσεις, εντός των αρχαιολογικών χώρων, ιστορικών τόπων και μουσείων, που διοργανώνει ο Ο.Δ.Α.Π.Π., το Υπουργείο Πολιτισμού και Αθλητισμού, από τη διοργάνωση εκπαιδευτικών προγραμμάτων, συνεδρίων, εργαστηριακών επισκέψεων, ξεναγήσεων και από την ίδρυση και λειτουργία προγραμμάτων σπουδών, σε συνεργασία με εκπαιδευτικά ιδρύματα. Τα έσοδα του Ο.Δ.Α.Π.Π. μπορούν να προέρχονται, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, μόνο από εγκεκριμένες δραστηριότητες τρίτων φορέων και όχι από εκπαιδευτικά προγράμματα, όχι από συνέδρια και εν γένει εκπαιδευτικές δράσεις του Υπουργείου Πολιτισμού, αλλά και των δημόσιων πανεπιστημίων. Τέτοιες δράσεις εντάσσονται στα δημόσια αγαθά, που πρέπει να προσφέρονται δωρεάν από την πολιτεία. Το συγκεκριμένο σημείο του άρθρου πρέπει να αναμορφωθεί. Σε καμία περίπτωση, δεν συναινούμε στο να μπει εισιτήριο και τέλος για τους πολίτες, σε λειτουργίες, που οι υπηρεσίες του Υπουργείου Πολιτισμού, μέχρι τώρα, προσέφεραν δωρεάν για την κοινωνία. Ο πολιτισμός είναι δημόσιο αγαθό.

Άρθρο 15, διαδικασία καθορισμού εσόδων. Στην παράγραφο 8, το ποσοστό εσόδων από άλλα νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου και με το Μουσείο Ακρόπολης παραπέμπεται στο μέλλον, με έκδοση κοινής υπουργικής απόφασης, ενώ θα μπορούσε να ορίζεται στο νόμο. Είναι πολύ γνωστή η πρακτική της παραπομπής στο μέλλον, μέσω κοινών υπουργικών αποφάσεων εφαρμοστικών διατάξεων νόμων, για τις οποίες ποτέ δεν εκδίδονται οι απαιτούμενες αποφάσεις. Ζητούμε, λοιπόν, να οριστεί τώρα στο νόμο, τι πρόκειται να γίνει.
Άρθρο 16, πρόβλεψη αποζημιώσεων, για συμμετοχή σε συμβούλια. Θεωρούμε ότι η καταβολή αποζημίωσης, για τα μέλη των κεντρικών συμβουλίων του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού, πρέπει να επεκταθεί και στους γραμματείς των συμβουλίων, που εργάζονται πέραν του ωραρίου και σε συχνά δύσκολες συνθήκες. Επιπλέον, αντίστοιχη πρόβλεψη θα πρέπει να υπάρχει και για τα μέλη των τοπικών συμβουλίων και τους γραμματείς τους, σε περίπτωση, που συνεδριάζουν, εκτός ωραρίου.
 Θα προχωρήσω πιο κάτω και θα μιλήσω για τα άρθρα 19, 20, 21, 26 και 27, που αφορούν το οργανόγραμμα. Το εντυπωσιακό, σε σχέση με το οργανόγραμμα, είναι ότι τα όσα αφορούν τη Διεύθυνση Πολιτιστικών Παραγωγών Πωλήσεων και Προβολής, η οποία θα περιμέναμε να αναλάβει τα όσα αναφέρονται στο άρθρο 4 του παρόντος σχεδίου νόμου, για παροχή υπηρεσιών εστίασης στη διοργάνωση πολιτιστικών εκδηλώσεων, εντός και στον περιβάλλοντα χώρο των ακινήτων και των αναψυκτηρίων, για λογαριασμό του Οργανισμού, είναι φανερό ότι στο οργανόγραμμα αυτό δεν υπάρχει, δεν αποτυπώνεται πουθενά. Η Διεύθυνση Πολιτιστικών Παραγωγών Πωλήσεων και Προβολής, που θα μπορούσε να έχει την ευθύνη, όπως αναφέρεται, στο άρθρο 20, ότι είναι αρμόδια για το σχεδιασμό της ανάπτυξης πολιτιστικών παραγωγών, όπως φαίνεται στο άρθρο 21, αποτελείται από πέντε τμήματα. Από αυτά τα πέντε τμήματα, μόνο το τμήμα σχεδιασμού και παραγωγής πολιτιστικών εφαρμογών, ως τίτλος, θα περιμέναμε να είναι αρμόδιο, αλλά αποδεικνύεται από την περιγραφή του στο νομοσχέδιο ότι απλά θα είναι υπεύθυνο, για το σχεδιασμό και την παραγωγή πάσης φύσεως εφαρμογών εμπνευσμένων από αρχαία γλυπτά και ευρήματα. Αν εννοείτε κάτι άλλο, προφανώς και θέλει διευκρίνιση και αποσαφήνιση. Προκύπτει το ερώτημα ποιος  θα αναλάβει τη διοργάνωση πολιτιστικών εκδηλώσεων, εντός και στον περιβάλλοντα χώρο των ακινήτων και των αναψυκτηρίων, εκ μέρους του σχεδιαζόμενου Οργανισμού. Μήπως το τμήμα αξιοποίησης ακίνητης περιουσίας; Είναι το μόνο άλλο τμήμα, που από τον τίτλο θα μπορούσε να έχει την ευθύνη, για τέτοιες δράσεις, εκ μέρους του σχεδιαζόμενου Οργανισμού. 
Εδώ, προξενεί εντύπωση ότι το τμήμα αυτό εντάσσεται σε μια διεύθυνση, κατά τα άλλα τεχνική, μελέτες, έργα, αποτυπώσεις. Ένα τέτοιο τμήμα, ενταγμένο σε μία έτσι κι αλλιώς άσχετη, κατά τη γνώμη μας, διεύθυνση, θα αναλάβει τη διοργάνωση πολιτιστικών δράσεων εκ μέρους του Οργανισμού; Νομίζουμε ότι η φανερή δυσλειτουργία, που εντοπίζεται στο οργανόγραμμα, αποτυπώνει την επί της ουσίας αδιαφορία των εμπνευστών του νομοσχεδίου, αναφορικά με τη διοργάνωση πολιτιστικών δράσεων υπηρεσιών εστίασης κ.λπ. από τον ίδιο τον Οργανισμό. Τα περί σχετικής διοργάνωσης, με δικά του μέσα, που αναφέρονται στο άρθρο 4, είναι στάχτη στα μάτια και δεν αποτελούν πολιτική βούληση των συντακτών του νομοσχεδίου. Αποκλειστική πρόθεση είναι η παραχώρηση αυτών των δράσεων σε ιδιώτες, με αποφάσεις του διοικητικού συμβουλίου και στο νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου, που σχεδιάζεται η σύστασή του. 
Κατά τη γνώμη μας, λοιπόν, πρέπει να αποτελέσει αυτοτελή διεύθυνση η αξιοποίηση της ακίνητης περιουσίας, που μέρος των αρμοδιοτήτων της να είναι τα παραπάνω, ως εκτελούμενων από τον Οργανισμό και, φυσικά, στελεχωμένη με το επαρκές και καταρτισμένο στο αντικείμενο προσωπικό και, φυσικά, θα αναμένουμε τις απαντήσεις της Υπουργού. 
Στο άρθρο 36, όσον αφορά τις οργανικές θέσεις. Στην παράγραφο 2, αναφέρεται ότι: οι θέσεις ΔΕ Κλάδων/Βαθμίδων και Κλάδων/Ειδικοτήτων Διοικητικού – Λογιστικού, Φύλαξης – Πληροφόρησης και Προσωπικού Ασφαλείας μετατρέπονται, με την αποχώρηση όσων τις κατέχουν, σε θέσεις ΠΕ και ΤΕ. Η διατύπωση, επιτρέψτε μας, είναι ατυχής, γιατί όντως υπάρχουν ΠΕ και ΤΕ Διοικητικού – Λογιστικού, αλλά δεν υπάρχουν ΠΕ και ΤΕ Φύλαξης - Πληροφόρησης και Προσωπικού Ασφαλείας, καθώς ο Κλάδος είναι αποκλειστικά ΔΕ.
                         
Άρθρο 41. Στα προσόντα για Προϊσταμένους, ειδικά στον κλάδο Διοικητικού-Λογιστικού, προβλέπεται σχεδόν σε όλες τις περιπτώσεις, να προέρχονται από τον κλάδο Π.Ε., ενώ ως γνωστό Π.Ε. και Τ.Ε. έχουν πλέον ισοτιμηθεί. Εκτιμούμε, λοιπόν πως πρέπει να προστεθούν παντού και οι Τ.Ε. Διοίκησης-Λογιστικού.
Άρθρο 43, μεταβατικές διατάξεις. Στην παράγραφο 5, ορίζεται ότι οι Προϊστάμενοι Διευθύνσεων και Τμημάτων θα επιλέγονται, με ανάθεση από το Διοικητικό Συμβούλιο για χρονικό διάστημα δύο ετών, μέχρι να ολοκληρωθούν οι διαδικασίες κρίσεων. Πρόκειται ασφαλώς για κομματικές τοποθετήσεις, καθώς το διάστημα των δύο ετών είναι ιδιαίτερα μεγάλο. Αν θέλουμε να υπάρχουν διαδικασίες διαφάνειας, το χρονικό διάστημα κατάληψης, με ανάθεση θέσης προσωρινού προϊσταμένου, πρέπει να είναι ασφαλώς πολύ μικρότερο και να αποτελεί πρώτιστο μέλημα του Διοικητικού Συμβουλίου η ταχεία προκήρυξη των θέσεων και η ολοκλήρωση των απαραίτητων διαδικασιών. Διαφορετικά, έχουμε άλλη μία επιβεβαίωση ότι έχουμε επιστρέψει ξανά στην εποχή της ευνοιοκρατίας, στην εποχή των κομματικών επιλογών εντός της διοίκησης. 
Στην παράγραφο 10, ρυθμίζονται τα θέματα καταβολής της πρόσθετης αμοιβής στους Αρχαιοφύλακες. Ο Σύλλογός τους, στην ακρόαση φορέων μας μίλησαν, τους ακούσαμε και περιμένουμε να ακούσουμε τι απαντά η Υπουργός και με την ευκαιρία της συζήτησης του θέματος να καλέσουμε το Υπουργείο να προβεί με διαδικασίες ΑΣΕΠ, σε προσλήψεις των μόνιμων Αρχαιοφυλάκων, για να καλυφθούν οι ανάγκες των αρχαιολογικών χώρων. 
Και φτάνουμε τώρα στο άρθρο 59. Η πρωτοφανής διάρκεια του δανεισμού, πενήντα συν πενήντα έτη, προκάλεσε σοβαρές ενστάσεις και στην πρώτη συνεδρίαση και τελικά είναι 50 συν 50 ή είναι 25 συν 25; Πώς το είπαμε; Λέτε ότι το είπαμε. Ο Εισηγητής λέει; Η Υπουργός πρέπει να πει. Δηλαδή, δεν είναι αυτή η σωστή διαδικασία.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): (ομιλεί εκτός μικροφώνου)
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Μαθαίνουμε, λοιπόν από τον Εισηγητή της Συμπολίτευσης, ότι αλλάζει το άρθρο 59 και είναι 25 συν 25 και δεν είναι 50 συν 50. Πολύ καλά. Αν νομίζετε ότι αυτό είναι σωστή διαδικασία, τι να πω; Που και 25 συν 25 και αυτά πολλά είναι, οπότε η ένστασή μας συνεχίζει.
 Στο άρθρο, λοιπόν, 45 του αρχαιολογικού νόμου 3028/2002, προβλέπεται δανεισμός και ανταλλαγή κινητών μνημείων, που ανήκουν στο δημόσιο, για διάστημα που δεν μπορεί να υπερβαίνει την πενταετία, με δυνατότητα ανανέωσης. Ασφαλώς, δεν μπορεί να θεωρηθεί προσωρινή η εξαγωγή κινητών μνημείων, η ρύθμιση, που φέρατε και που προβλέπει ότι ο δανεισμός μπορεί να φτάσει έως και τα πενήντα, τελικά, έτη. Οι καινοφανείς πρόνοιες, που προσπαθεί η Υπουργός να εισάγει, με τη βοήθεια και τη δικαιολογία του μουσείου Μπενάκη, δεν πείθουν.
 Η διάταξη, που προωθεί το Υπουργείο Πολιτισμού, είναι προβληματική στον πυρήνα της, καθώς, ποτέ στο παρελθόν δεν προκρίθηκε μια τέτοια λογική, να δίνονται, δηλαδή, αρχαιότητες στο εξωτερικό, να εκπατρίζονται είτε στη λογική της στήριξης της ομογένειας είτε σε οποιαδήποτε άλλη λογική.
Δεν υπάρχει δάνειο για τόσο μεγάλο χρονικό διάστημα, όποια κι αν είναι η δικαιολογία. Η μονιμότητα δε του μέτρου το κάνει πολλαπλά επικίνδυνο και «ανοίγει ορέξεις» σε πολλούς. Αν λάβουμε υπόψη μας και τις ατυχείς δηλώσεις του Πρωθυπουργού, πέρσι για δανεισμό των γλυπτών του Παρθενώνα, προκειμένου να έρθουν στην Ελλάδα, τότε αντιλαμβάνεστε, αντιλαμβανόμαστε όλοι μας, τέτοιες ακροβασίες αποδυναμώνουν την επιχειρηματολογία μας, για την επιστροφή των μαρμάρων. Είμαστε, αναφανδόν, κατά του άρθρου και όσων προβλέπει και η προσπάθεια, που γίνεται, για να μην παρεξηγηθούμε, η προσπάθεια, που γίνεται, για να ενισχυθεί το Ελληνικό Μουσείο στη Μελβούρνη, με συλλογές από το Μουσείο Μπενάκη, με ταυτόχρονη μεταστέγασή του, σε μεγαλύτερο κτήριο είναι κάτι, που σαφώς το βλέπουμε, ευνοϊκά. Στηρίζουμε κάθε ενέργεια, που ενδυναμώνει τους δεσμούς της Ομογένειας με την Ελλάδα, όμως αυτή η ενίσχυση της συνεργασίας, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, της συνεργασίας του Μουσείου Μπενάκη και του Μουσείου Μελβούρνης, μπορεί να γίνει, με άλλους τρόπους, που να διασφαλίζουν το συμφέρον της πολιτιστικής κληρονομιάς του τόπου μας. Είμαι σίγουρη ότι οι ομογενείς μπορούν να καταλάβουν καλύτερα, ακόμα και από εμάς, επειδή έχουν ζήσει οι ίδιοι την πίκρα και τις δυσκολίες της μεταστέγασης, σε έναν άλλο τόπο, το πόσο λάθος είναι ο εκπατρισμός για 50 ή για 100 χρόνια αρχαιοτήτων, ειδικά, όταν ένα τέτοιο άρθρο ανοίγει, όπως προανέφερα, επικίνδυνους δρόμους και για άλλους δανεισμούς αντικειμένων, συλλογών μουσείων και μνημείων. 
Άρθρο 60. Μουσειακή Συλλογή του Ιστορικού Μουσείου της Κρήτης. Στο άρθρο 60, ορίζεται ότι η Μουσειακή Συλλογή του Ιστορικού Μουσείου Κρήτης δεν δύναται να δανειστεί και να εκτεθεί, σε άλλες συλλογές ή εκθέσεις, αντίθετα με την κοινή πρακτική. Εδώ, όμως, με βάση και την ακρόαση φορέων, προκύπτει ότι ενώ το Ιστορικό Μουσείο της Κρήτης είναι ένα σημαντικό και ιστορικό Ίδρυμα, συμβαίνει, ωστόσο, στη συλλογή του, αυτή τη στιγμή, να περιλαμβάνονται δύο χιλιάδες ευρήματα του Υπουργείου Πολιτισμού των εφορειών αρχαιοτήτων. Από αυτά, κάποια που είναι πολύ σημαντικά πρόκειται να εκτεθούν στο Δημόσιο Μουσείο της Μεσαράς, το οποίο είναι ένα έργο ΕΣΠΑ, σε εξέλιξη. Άρα, πρέπει να γίνει σαφές. Πρέπει να διορθωθεί η διάταξη και να διευκρινίζει ότι δεν περιλαμβάνει ευρήματα, που ανήκουν στο δημόσιο και συγκεκριμένα στην Εφορεία Αρχαιοτήτων και που προορίζονται να αποτελέσουν κομμάτια του Μουσείου Μεσσαράς, που τελεί υπό κατασκευή από το Υπουργείο Πολιτισμού. Αυτά τα ευρήματα δεν είναι δυνατόν να μείνουν για πάντα στο Ιστορικό Μουσείο της Κρήτης, πολύ απλά, γιατί δεν του ανήκουν.
Άρθρο 65. Αμοιβή για όποιον έχει βοηθήσει με πληροφορίες στον εντοπισμό αρχαιοκάπηλων. Με το άρθρο 65, ορίζεται ότι προβλέπεται αμοιβή για όποιον έχει βοηθήσει με πληροφορίες στον εντοπισμό αρχαιοκάπηλων και των αρχαιοτήτων στην κατοχή τους. Δεν αντιλαμβανόμαστε, όμως, γιατί η αμοιβή είναι απόρρητη και εξαιρείται «από κάθε υποχρέωση δημοσιότητας κατά παρέκκλιση κάθε άλλης γενικής ή ειδικής διάταξης». Για ποιο λόγο; Θα θέλαμε κάποιες εξηγήσεις.
Άρθρο 66. Συμβάσεις, που αφορούν στην παροχή υπηρεσιών μεταφοράς και ασφάλισης ανακτηθέντων. Προβληματικό είναι και αυτό το άρθρο, το άρθρο 66, όπου αναφέρεται ότι οι συμβάσεις, που αφορούν στην παροχή υπηρεσιών μεταφοράς και ασφάλισης ανακτηθέντων, ύστερα από παράνομη διακίνηση πολιτιστικών αγαθών, στο πλαίσιο δικαστικού ή εξωδικαστικού συμβιβασμού, καθώς στο άρθρο τίθεται όρος εμπιστευτικότητας, μεταξύ των πλευρών, οι λεπτομέρειες είναι απόρρητες και εξαιρούνται όλων των προβλέψεων δημοσιότητας. Αντιλαμβανόμαστε την ανάγκη για εχεμύθεια, όσο οι εν λόγω επιχειρήσεις είναι σε εξέλιξη, όμως, μετά το πέρας της διαδικασίας, έχει σημασία να υπάρχει ένα στοιχειώδης έλεγχος συμβάσεων, για την αποφυγή κάθε μορφής διασπάθισης δημοσίου χρήματος. Παρά τις ευαίσθητες πληροφορίες και τη σημασία τους για την αίσια έκβαση της μετακίνησης των αρχαιοτήτων, είναι σαφές ότι χρειάζεται εποπτεία από την Πολιτεία στη διαδικασία, που να διέπεται από συγκεκριμένους κανόνες. Παραδείγματος χάριν, το δρομολόγιο της μεταφοράς δεν χρειάζεται να γνωστοποιείται, για λόγους ασφαλείας, αλλά το ποσό πρέπει να γίνεται γνωστό, εφόσον η μεταφορά ολοκληρωθεί.
Άρθρο 67. Παράταση εκκαθάρισης Ταμείου Αλληλοβοηθείας, έως τις 31.8.2021. Τι να πούμε για το άρθρο 67; Πολύ λίγα πράγματα. Ενώ η διάταξη αυτή είναι λιτή, το υπέδαφός της είναι πλουσιότατο, όπως πολλές φορές έχουμε πει. Ουσιαστικά, παρατείνεται το διάστημα, ώστε να συνεχιστεί η επιχείρηση συγκάλυψης ενός σκανδάλου, με αποκλειστική πολιτική ευθύνη του Υπουργείου Πολιτισμού. Προφανώς, θα καταψηφίσουμε, καθώς ευθύς εξ αρχής, είχαμε ταχθεί ενάντια στην εκκαθάριση εν λειτουργία του φορέα. Η λειτουργία του βρεφονηπιακού σταθμού θα μπορούσε να εξασφαλιστεί μία χαρά, με τη νομοθέτηση του ΣΥΡΙΖΑ, με την οποία περνούσε ο βρεφονηπιακός σταθμός στο Υπουργείο, όπως και οι εργαζόμενοι του. Δυστυχώς, για τους εμπλεκόμενους, ευτυχώς θα λέγαμε για το δημόσιο συμφέρον, τα στοιχεία στη Δικαιοσύνη είναι τόσο συντριπτικά, που καμία προσπάθεια κουκουλώματος ευθυνών δεν θα έχει αποτέλεσμα και τότε, όλοι όσοι συγκάλυψαν και συνεχίζουν να συγκαλύπτουν αυτό το σκάνδαλο, θα κληθούν, για άλλη μία φορά, να απολογηθούν για ενέργειες και για ευθύνες.
Άρθρο 69. Συμπλήρωση θεσμικού πλαισίου για την ενίσχυση των οπτικοακουστικών έργων στην Ελλάδα. Τροποποίηση του νόμου 4487/2017. Προβλέπει ότι επιτρέπεται η λήψη τιμολογίων, που έχουν εκδοθεί από φυσικά πρόσωπα ή εταιρείες ή άλλες νομικές οντότητες, με καταστατική έδρα ή μόνιμη εγκατάσταση, σε χώρα της αλλοδαπής. Μέχρι τώρα, τα τιμολόγια της αλλοδαπής δεν συμπεριλαμβάνονταν. Αν περάσει αυτή η ρύθμιση, πολύ απλά θα αυξηθεί κάθεται η ανεργία της εγχώριας κινηματογραφικής κοινότητας. Τα χρήματα δηλαδή του ΕΚΟΜΕ θα φεύγουν στο εξωτερικό. Επίσης, δίνονται ουσιαστικά κίνητρα να μετακινηθούν πολλοί Έλληνες εκτελεστές, σε έδρες με χαμηλότερη φορολογία, όπως η Βουλγαρία, όπως είναι η Κύπρος κ.λπ. και αυτό, φυσικά, θα έχει και ως αποτέλεσμα, τη μείωση μισθών, την επιδείνωσης εργασιακών σχέσεων, καθώς η διαπραγματευτική ισχύς των ελληνικών εταιρειών θα μειωθεί. Πρόκειται για μία πολλαπλά απαράδεκτη ρύθμιση.

Τονίζουμε ότι είμαστε κάθετα ενάντιοι και ιδιαίτερα σε αυτήν την τόσο άσχημη περίοδο. Ήταν πολλά τα άρθρα κύριε Πρόεδρε.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Μιλήσατε 15 λεπτά είπα να κάνετε χρήση και της δευτερολογίας, που είναι άλλα πέντε λεπτά. Έχετε πάει στα 30 λεπτά.
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Και όσο με διακόπτετε θα προχωράει παραπάνω. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Στην προηγούμενη συνεδρίαση, κάνατε αναφορά σε μένα προσωπικά και είπατε ότι δεν μιλάτε, δεν σας δίνεται χρόνος. Εδώ έχει διπλασιαστεί ο χρόνος σας ! Υπάρχει διάταξη του Κανονισμού. Η συζήτηση εδώ είναι οργανωμένη και δομημένη, έχει συγκεκριμένη πρόβλεψη, πόσο μπορεί να μιλάει ο καθένας. Σας ερωτώ, λοιπόν, υπάρχει διάταξη, που γνωρίζετε εσείς και δεν την ξέρει το Προεδρείο;
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Κύριε Πρόεδρε, δυσκολεύομαι να σας ακούσω με το κουδούνι να βαράει !
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Σας λέω, λοιπόν, το εξής, να μου πείτε αν υπάρχει διάταξη, που λέει ότι ο Εισηγητής ή ο Ειδικός Αγορητής θα μιλάει όσο θέλει. Γιατί περί αυτού πρόκειται.
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Δεν μιλάω όσο θέλω.  
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Οργανώστε το κείμενό σας, μας επαναλαμβάνετε τα άρθρα, που τα γνωρίζουν οι Βουλευτές, έχει διανεμηθεί το νομοσχέδιο, ταλαιπωρείτε και τους υπόλοιπους Ειδικούς Αγορητές και τους Βουλευτές, που περιμένουν να μιλήσουν και όλους τους άλλους. 
ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Δεν βλέπω κανέναν να ταλαιπωρείται, κύριε Πρόεδρε, αυτό πρέπει να κάνουμε εδώ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Αυτό το γνωρίζω εγώ, που παίρνω αναφορές από τους Βουλευτές, τι επισημάνσεις μου κάνουν και δυσκολεύετε και το δικό μου το ρόλο. Θα σας δώσω άλλα δύο λεπτά, για να τελειώσετε την τοποθέτησή σας.
 ΡΑΛΛΙΑ ΧΡΗΣΤΙΔΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ πολύ. Τονίζουμε ότι είμαστε κάθετα  ενάντιοι και ότι ιδιαίτερα, σε αυτήν την τόσο άσχημη οικονομικά συγκυρία, που περνάει ο χώρος, είναι ακριβώς το αντίθετο από αυτό, που χρειάζεται. Ουσιαστικά, με αυτό το άρθρο, θα αυξηθεί κάθετα και ακόμη περισσότερο η ανεργία της εγχώριας κινηματογραφικής κοινότητας, που έχει ήδη πληγεί, τρομακτικά από τα lock down και την οικονομική κρίση, που προηγήθηκε. 
Τα χρήματα του ΕΚΟΜΕ, που δεν περίσσευαν ούτως η άλλως, θα είναι χρήματα Ελλήνων φορολογουμένων, που φεύγουν στο εξωτερικό. Ουσιαστικά, με αυτή τη ρύθμιση δίνεται τη χαριστική βολή στο χώρο, ένα χώρο, που χρειάζεται ουσιαστική στήριξη, αν είναι να συνεχίσει να υπάρχει. Αν η λογική πίσω από αυτήν την απαράδεκτη ρύθμιση είναι να στηριχθούν οι διεθνείς παραγωγές, να πούμε ότι, από τον Απρίλιο του 2018, το ΕΚΟΜΕ έχει στηρίξει 99 παραγωγές, εκ των οποίων περίπου οι μισές είναι διεθνείς. Οι επενδύσεις έχουν ξεπεράσει τα 96 εκατομμύρια ευρώ και έχουν δημιουργηθεί 23.616 θέσεις εργασίας, εξωτερικά γυρίσματα έχουν πραγματοποιηθεί σε περισσότερες από 100 τοποθεσίες σε ολόκληρη την Ελλάδα.
 Άρα, για ποιο λόγο να πειράξετε ένα θεσμό, που είναι παραγωγικός και προς την κατεύθυνση, που θεωρητικά εσείς στοχεύετε; Δεν έχει νόημα. Είναι πραγματικά αποκαρδιωτικός ο τρόπος, με τον οποίο αντιμετωπίζετε το σύγχρονο πολιτισμό, μέρος του οποίου είναι οι παραγωγές, ως κάτι ευκαιριακό, που θα είναι επιτυχημένο, μόνο, αν μας έρθει από το εξωτερικό, ενώ καταδικάζεται η ντόπια παραγωγή σε μαρασμό, καθώς και η αγορά, που κινείται γύρω από αυτή. Το ΕΚΟΜΕ είναι μία από τις πλέον επιτυχημένες τομές, που έγιναν τα προηγούμενα χρόνια, στον εγχώριο κινηματογραφικό χώρο και με το άρθρο 69 την υπονομεύετε.
Κλείνω, κύριε Πρόεδρε, λέγοντας το εξής. Το συγκεκριμένο νομοσχέδιο έρχεται με τις πιο κατάλληλες πρόνοιες, άλλες εκ του πονηρού και άλλες απλά εκτός τόπου και χρόνου, για να μην προσφέρει, με ελάχιστες εξαιρέσεις, τίποτα στο χώρο και στους ανθρώπους του. Είναι πραγματικά ανησυχητικό πόσο το Υπουργείο απέτυχε και συνεχίζει να αποτυγχάνει να αφουγκραστεί, όχι μόνο το χώρο και τους ανθρώπους του, αυτό άλλωστε το έχει αποδείξει δεν το ενδιαφέρει, αλλά αποτυγχάνει να αφουγκραστεί τη συγκυρία και θα σας το ξαναπούμε, οι άνθρωποι του πολιτισμού εκπέμπουν έκκληση για μέτρα ενίσχυσής τους. Το Υπουργείο πρέπει να κάνει κάτι, για να μην παρακολουθεί αμέτοχο. Σας ευχαριστώ πολύ και συγνώμη για το χρόνο.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής, ο κύριος Δημήτρης Κωνσταντόπουλος, για 15 λεπτά. 
 ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ (Ειδικός Αγορητής του ΚΙΝΑΛ): Βασικός πυρήνας του σημερινού νομοσχεδίου είναι οι διατάξεις για την αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων. Είναι ένα νομοσχέδιο, που ο χώρος του πολιτισμού το περίμενε, αρκετά χρόνια. Το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων λειτουργεί, με βάση το νόμο του 1977, κρατήστε το αυτό, ένα νόμο άλλης εποχής, που δεν μπορούσε, φυσικά, να προβλέψει τα σύγχρονα δεδομένα, στα οποία σήμερα καλείται να ανταποκριθεί το Ταμείο. 
Ακούσαμε όλους τους φορείς να αναγνωρίζουν την αναγκαιότητα, περί εκσυγχρονισμού του Ταμείου, καθώς και τις προτάσεις τους, ώστε ο Ο.Δ.Α.Π.Π. να ανταποκριθεί καλύτερα στο έργο. Είναι ζήτημα, όπως τόνισα και στην τοποθέτησή μου επί της αρχής, το ΤΑΠ να εισέλθει σε μια νέα εποχή αποτελεσματικής λειτουργίας, υπηρετώντας βέβαια, πάντα το δημόσιο συμφέρον και προστατεύοντας, όπως όλοι αναφέρουμε, την πολιτιστική μας κληρονομιά.
Το πρώτο μέρος του νομοσχεδίου περιλαμβάνει διατάξεις, για την αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων, με την μετονομασία σε «Οργανισμό διαχείρισης ανάπτυξης πολιτιστικών πόρων». Ο φορέας παραμένει νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου, φυσικά, με αρμοδιότητες την παραγωγή και διάθεση ακριβών αντιγράφων, την αξιοποίηση των ακινήτων του Υπουργείου Πολιτισμού, καθώς και του ίδιου του Οργανισμού, τη διαχείριση των πόρων, από τις επισκέψεις σε μουσειακούς και αρχαιολογικούς χώρους, καθώς και τη λειτουργία πωλητηρίων και αναψυκτηρίων στους χώρους αυτούς, όπως επίσης και διάθεση των πόρων αυτών, για την ανάδειξη της κοινής μας κληρονομιάς, καθώς και την εφαρμογή κοινών πολιτικών δράσεων, με το σύγχρονο πολιτισμό. 
Σημαντική είναι η δυνατότητα, που δίνεται στο άρθρο 4 και τούτο για την εφάπαξ σύναψη μισθώσεων αναψυκτηρίων, για κάλυψη άμεσων αναγκών των αρχαιολογικών χώρων. Μην ξεχνάμε, ότι μέχρι και πρόσφατα, 45 με 60 αναψυκτήρια, σε όλη τη χώρα, ήταν κλειστά, διότι υπήρχαν ευθύνες, τις οποίες ουσιαστικά ουδέποτε κάποιοι τις ανέλαβαν, είτε αφορούν στην γραφειοκρατία είτε αφορούσαν δυσκίνητες διαδικασίες. Η δυνατότητα, που δίνεται, λοιπόν, για 18μηνες μισθώσεις, θα πρέπει να εφαρμόζεται, όταν είναι απόλυτη ανάγκη και βέβαια, με αυστηρές προϋποθέσεις, με έλεγχο του τιμήματος από το Υπουργείο Οικονομικών και λαμβάνοντας υπόψη το είδος του αρχαιολογικού χώρου. Στόχος είναι να δοθεί ένα τέλος σε αρχαιολογικούς χώρους, με κλειστά αναψυκτήρια, που δεν παρέχουν υποδομές στους επισκέπτες και δεν τιμούν την εικόνα της χώρας μας, στα πέρατα του κόσμου. Ας μην ξεχνάμε πόσοι επισκέπτες έρχονται, κάθε χρόνο και επισκέπτονται τα μουσεία μας και βλέπουν ότι οι χώροι αυτοί είναι λειτουργικοί. Άλλωστε, όπως τόνισα και στην αρχική μου τοποθέτηση, επί της αρχής, βασικός στόχος του νέου Οργανισμού πρέπει να είναι οι αρχαιολογικοί χώροι και οι μουσειακοί χώροι να γίνουν περισσότερο, αφενός προσβάσιμοι, αφετέρου δε, να αυξήσουν τον αριθμό των επισκεπτών. 
Στο άρθρο 5, προβλέπεται η δημιουργία νομικού προσώπου ιδιωτικού δικαίου ειδικού σκοπού, με αποκλειστικό σκοπό τη διαχείριση των ακινήτων του Υπουργείου Πολιτισμού και του ίδιου του Ο.Δ.Α.Π.Π., καθώς και των αναψυκτηρίων. Κυρία Υπουργέ, το πλαίσιο για το νομικό αυτό πρόσωπο παραμένει ασαφές και θα θέλαμε να γνωρίζουμε, αν και πότε θα συσταθεί, πώς θα διοικείται, τι συγκεκριμένες αρμοδιότητες θα έχει και ποιοι θα είναι οι πόροι του. 
Αγαπητοί συνάδελφοι, δεν πρέπει να υποσκάπτονται τα θεμέλια του νέου Οργανισμού, ο οποίος παραμένει ένα νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου, μέσα από προβλέψεις, για δημιουργία ενός νομικού προσώπου ιδιωτικού δικαίου, το οποίο θα μπορεί να διαχειρίζεται μεγάλο μέρος των πόρων του Ο.Δ.Α.Π.Π.. Επίσης, θέλω να σημειώσω την αντίστοιχη διάταξη, που είχε νομοθετήσει και ο ΣΥΡΙΖΑ, με το ν.4551/2018, διάταξη, που σήμερα, βέβαια, ο ΣΥΡΙΖΑ ξέχασε, πιστεύω, όχι ηθελημένα και χωρίς, βέβαια, να κάνει και την αυτοκριτική του. Η στάση μας στο ΚΙΝΑΛ, δηλαδή το ΚΙΝΑΛ - ΠΑΣΟΚ ήταν και είναι σαφής και τότε και τώρα. Σας ζητάμε να μας διευκρινίσετε, κυρία Υπουργέ - μάλιστα θέλω να πω, ότι τότε εμείς το είχαμε καταψηφίσει - πώς θα λειτουργήσει αυτό το νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου, που προβλέπεται η λειτουργία του και να μας διευκρινίσετε, γιατί δεν μπορεί ο ίδιος ο Ο.Δ.Α.Π.Π. να διαχειριστεί τα ακίνητα και τα αναψυκτήρια και κρίνεται αναγκαίο να συσταθεί ένα ακόμη νομικό πρόσωπο. 
	Αγαπητοί συνάδελφοι, όσον αφορά τη λειτουργία και τη στελέχωσή του Ο.Δ.Α.Π.Π., θα πρέπει να σημειώσω ότι ο Οργανισμός έχει ανάγκη κατάλληλους πόρους και προσωπικό και τούτο, βέβαια, για να ανταποκριθεί στις διευρυμένες του, θα έλεγα, αρμοδιότητες. Άλλωστε, μην ξεχνάτε, αρμοδιότητες, χωρίς πόρους είναι άχρηστες,  αφού δεν θα μπορούσαν να λειτουργήσουν. Σας το έθεσα εξαρχής. Το ακούσαμε και από τους φορείς. Οι τριακόσιες θέσεις, που προβλέπονται, για το προσωπικό, πρέπει να αυξηθούν, όπως αντίστοιχα να αυξηθούν και οι θέσεις, που προβλέπονται, στο πλαίσιο της κινητικότητας. Να θυμίσω ότι ένα μεγάλο μέρος των εργαζομένων του ΤΑΠΑ βρίσκονται πολύ κοντά στα όρια της συνταξιοδότησης. ‘Άρα, χρειάζονται, κυρία Υπουργέ, άμεσες προσλήψεις και ταυτόχρονα να κατοχυρωθούν τα δικαιώματα των ήδη εργαζομένων και αμειβομένων από το ΤΑΠ.
Εδώ, θα ήθελα να αναφερθώ, αγαπητοί συνάδελφοι, στην περίπτωση των αρχαιοφυλάκων και του προσωπικού καθαριότητας των αρχαιολογικών χώρων. Οι εργαζόμενοι αυτοί εργάζονται, σε μόνιμη βάση, πέραν του πενθημέρου και η επιπλέον απασχόλησή τους δεν προσμετράται, συνταξιοδοτικά. Δηλαδή, δεν κάνουν μια υπερωρία ένα Σάββατο ή μια Κυριακή, το μήνα, άρα, εργάζονται, δηλαδή, 50 με 55 ημέρες, ετησίως, παραπάνω. Είναι ένα θέμα, που πρέπει να αντιμετωπιστεί, με σοβαρότητα και να δοθεί, κυρία Υπουργέ, οριστική λύση. Ταυτόχρονα η αμοιβή τους αυτή, για την εργασία τους, την 6η μέρα και την υπερωριακή τους απασχόληση, να προβλέπεται από το νομοσχέδιο ότι μετά από δύο χρόνια θα μεταφερθεί από τον Ο.Δ.Α.Π.Π. στο Υπουργείο Πολιτισμού. Θεωρούμε ότι η διάταξη αυτή πρέπει να απαλειφθεί, δηλαδή της μεταφοράς. Να μην μεταφερθεί, δηλαδή, από τον  Ο.Δ.Α.Π.Π. στο Υπουργείο Πολιτισμού. Θεωρούμε ότι διάταξη αυτή θα πρέπει να απαλειφθεί, αφού η διαδικασία πληρωμής τους είναι, ως σήμερα ομαλή και χωρίς, βέβαια, δυσλειτουργίες. Αυτό, άλλωστε, το γνωρίζετε και εσείς στο Υπουργείο. Άλλωστε, ούτε από το νομοσχέδιο προκύπτει κάποιος λόγος, που να δικαιολογεί την αλλαγή αυτή.
Να αναφέρω, επίσης, κάποιες τεχνικές διορθώσεις, που επιβάλλεται να γίνουν στις αρμοδιότητες των τμημάτων του Οργανισμού. Στο άρθρο 26, η Διεύθυνση Μελετών και Αποτυπώσεων του Ο.Δ.Α.Π.Π. δεν μπορεί να είναι ταυτόχρονα εισηγητής και μέλος του τεχνικού συμβούλιου του Ο.Δ.Α.Π.Π.. Δηλαδή, εδώ τι έχουμε. Ελέγχων και ελεγχόμενος να ταυτίζονται.  Όμως, ο ελέγχων και ο ελεγχόμενος δεν μπορούν να ταυτίζονται. Αυτή είναι η άποψή μας.
Στο άρθρο 27, υπάρχει αντιστοιχία στις αρμοδιότητες αφενός του Τμήματος Μελετών και Έργων και αφετέρου του Τμήματος Αποτυπώσεων. 
Για την έκτη μέρα, κυρία Υπουργέ, θα σας καταθέσουμε και μια τροπολογία, που αφορά την υπερωριακή απασχόληση, πιστεύοντας ότι θα φέρουμε και τη συζήτηση ξανά και θα την θέσουμε υπόψιν σας. 
Στο άρθρο 27, λοιπόν, να υπάρξει αντιστοιχία αρμοδιότητας αφενός του Τμήματος Μελετών και Έργων και αφετέρου του Τμήματος Αποτυπώσεων. Είναι τμήματα της ίδιας διεύθυνσης. Εδώ θα πρέπει να το δείτε. Τέλος, επίσης στο άρθρο 27, να διευκρινισθεί ότι αρμόδιο για την έγκριση κτηματολογικών μελετών είναι η Διεύθυνση Μελετών και όχι το Τμήμα Αποτυπώσεων, ειδάλλως, θα έχουμε και εδώ τη σύγχυση αρμοδιοτήτων, μεταξύ διεύθυνσης και του τμήματος.
Αγαπητοί συνάδελφοι, θα έρθω στο δεύτερο μέρος του νομοσχεδίου του «Μουσείου Βρανά», όπου αποσύρθηκε. Άλλωστε, αναφερθήκαμε και την Παρασκευή ότι ουδέποτε μας είχε έρθει προς γνώση η συμβολαιογραφική πράξη δωρεάς και αποδοχής, επομένως δεν μπορούσαμε και να τοποθετηθούμε. Εν πάση περιπτώσει, επιτρέψτε μου να πω ότι έχω αναφερθεί πολλάκις στη σημασία και στο ιστορικό αποτύπωμα του «Μουσείου Βρανά» και τη λειτουργία του, θα έλεγα, από την πολιτιστική Εταιρεία «Αρχιπέλαγος». Να πούμε ότι είναι ένα μουσείο, όπου μια ομάδα διακεκριμένων ανθρώπων του πολιτισμού ανέλαβε να αναστηλώσει, να ανακαινίσει και να δωρίσει στο ελληνικό δημόσιο. Παρακαταθήκη για τις επόμενες γενιές και την πολιτιστική κληρονομιά της πατρίδας μας. Εδώ, αγαπητοί συνάδελφοι, στο σχέδιο νόμου, που ήρθε στη Βουλή, αφότου μας δόθηκε η συμβολαιογραφική πράξη και μας έγινε γνωστή πλέον, θα έλεγα και εγώ ότι σωστά αποσύρθηκε, διότι διαπιστώσαμε ότι η βούληση των πρωτεργατών της δημιουργίας και δωρεάς του Μουσείου, στο δημόσιο, δεν αποτυπωνόταν και δεν τηρούνταν, επίσης, οι όροι, που είχαν τεθεί από την δωρήτρια εταιρεία στη συμβολαιογραφική πράξη προς το ελληνικό δημόσιο.
Αναμένουμε, κυρία Υπουργέ, σε διαβούλευση και συνεργασία με τη δωρήτρια Εταιρεία «Αρχιπέλαγος» να διαμορφωθούν οι θετικές διατάξεις για το Ελαιοτριβείο – Μουσείο Βρανά και να έρθει σύντομα ξανά προς ψήφιση στη Βουλή. Και τούτο, φυσικά, με αναγνώριση της προσφοράς της δωρήτριας εταιρείας και συνέχιση της λειτουργίας του Μουσείου Βρανά, η λειτουργία του οποίου πρέπει και σήμερα να ειπωθεί είναι υποδειγματική. 
Έρχομαι στο τρίτο μέρος του νομοσχεδίου, όπου δίνεται η δυνατότητα για προγραμματικές συμβάσεις μουσείων και πολιτιστικών φορέων. Θετική είναι η δυνατότητα της συνεργασίας του Μουσείου Νεότερου Ελληνικού Πολιτισμού και του Μουσείου Ζυγομαλά, ώστε να προστατευθεί η συλλογή του Μουσείου Ζυγομαλά και να διευκολυνθεί η λειτουργία του.
Ομοίως, θετική θα έλεγα, η δυνατότητα συνεργασίας περιφερειών και πολιτιστικών φορέων, για ανάπτυξη της δραστηριότητάς τους -  ειδικά μέσα στις συνθήκες που διαμορφώνει η πανδημία  - και με τους φορείς του Πολιτισμού. 
Περνάω στο τέταρτο μέρος νομοσχεδίου, αγαπητοί συνάδελφοι, όπου θα σταθώ στο άρθρο 59. Η διάταξη αυτή, αγαπητοί συνάδελφοι, προβλέπει τη δυνατότητα εξαγωγής αρχαιοτήτων, για τους σκοπούς έκθεσής τους. Αρχικά, ήταν για 50 χρόνια, με τη δυνατότητα για άλλα 50. Σήμερα ο Εισηγητής της Κυβέρνησης, μας ανέφερε ότι είναι 25 συν 25. Λοιπόν, όπως ακούστηκε και από τους συναδέλφους, αλλά και από τους φορείς, η διάταξη, που αφορά τη συνεργασία του Μουσείου Μπενάκη με το Μουσείο Ελληνισμού - Πολιτισμού στη Μελβούρνη, πρόκειται να γίνει μια σημαντική επένδυση, που θα δώσει τη δυνατότητα προβολής της πολιτιστικής μας κληρονομιάς, στην Αυστραλία και θα ενδυναμώσει, θα έλεγα, τους δεσμούς μας με την ομογένεια. 
Αγαπητοί συνάδελφοι, η ιστορική διαδρομή, η αξία και η προσφορά, θα έλεγα, του Μουσείου Μπενάκη, είναι αδιαμφισβήτητη. Η Πολιτεία οφείλει, μάλιστα, να σταθεί αρωγός στις ανάγκες του Μουσείου, ώστε να εκπληρώνει τούτο, τους σκοπούς του και ιδίως, μέσω των συνθηκών που διαμορφώνονται, λόγω της πανδημίας. 
Οφείλει, επίσης, η Πολιτεία να ενθαρρύνει δράσεις προβολής της πολιτιστικής μας κληρονομιάς στα πέρατα της γης. Μας προβληματίζει, ωστόσο, ο τρόπος με τον οποίο επιχειρείται να υλοποιηθεί κάτι τέτοιο. Είπαμε αρχικά 50 συν 50. Είπατε «όχι» κι εσείς, γιατί είναι πολλά και μάλιστα, σε περίπτωση ανανέωσης της συνεργασίας, θα φτάναμε στα 100 χρόνια. Ουδείς το συζητούσε.
Σας προτείνουμε, κυρία Υπουργέ, η μεταφορά των αρχαιοτήτων να τεθεί, με συγκεκριμένους όρους, φυσικά για μικρότερο διάστημα, ώστε να μην δημιουργείται η αίσθηση του μόνιμου αποχωρισμού. Οι συνθήκες αλλάζουν. Άλλωστε, μην ξεχνάτε ότι στην  ψηφιακή εποχή, στην οποία ζούμε, πολλά προβλήματα λύνονται, τα οποία στον προηγούμενο αιώνα, θεωρούνταν ότι δεν μπορούσε να τα λύσει ουδείς.
Επίσης, εδώ κυρία Υπουργέ, πρέπει να τονισθεί, ότι η ρύθμιση του νόμου θα είναι γενική και δεν θα περιλαμβάνει μόνο το Μουσείο Μπενάκη. Και αυτό θα ήθελα να το δείτε.
 Επίσης, θα μπορούσε να εξεταστεί η δυνατότητα χρήσης της τεχνολογίας, ώστε να μεταφερθούν ακριβή αντίγραφα, σε περιπτώσεις, που η μεταφορά είναι ασύμφορη. Άλλωστε, όπως είπα, λόγω της ψηφιακής εποχής και της τεχνολογίας, αυτά τα θέματα, πλέον, σήμερα, θεωρούνται ληγμένα. Σας καλούμε, λοιπόν, να δείτε πάλι τη διάταξη. 
Ωστόσο, αγαπητοί συνάδελφοι, θεωρώ ότι είναι χρέος όλων μας, να στηρίξουμε την εξωστρέφεια των μουσείων μας, να στηρίξουμε το Μουσείο Μπενάκη και την προβολή της πολιτιστικής μας κληρονομιάς, με σαφείς, βέβαια, προϋποθέσεις.   
Να αναφερθώ, επίσης, στις διατάξεις του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Στο άρθρο 69, προβλέπεται ότι θα μπορούν να επιδοτούνται τιμολόγια από αλλοδαπές εταιρείες μέχρι το 50% των επιλέξιμων δαπανών τους. Η διάταξη αυτή, μπορεί, θεωρητικά, να προσελκύσει ξένες παραγωγές, δημιουργώντας, δηλαδή, πλούτο στη χώρα μας και θέσεις εργασίας. 
Ωστόσο, κυρία Υπουργέ, μια τέτοια δυνατότητα πρέπει να τεθεί, υπό προϋποθέσεις. Διότι, με τη σημερινή της μορφή, ευνοεί, θα έλεγα, τις μεγάλες παραγωγές του εξωτερικού, οδηγεί σε απώλεια εσόδων για το δημόσιο από φορολογία και εισφορές και κυρίως, θέτει σε κίνδυνο τις ελληνικές παραγωγές, καθώς και την απασχόληση Ελλήνων συντελεστών. Αυτών,  δηλαδή, που πρέπει ουσιαστικά εμείς να θωρακίσουμε. 
Γι’ αυτό, κυρία Υπουργέ, σας προτείνουμε: πρώτον, οι αμοιβές με αλλοδαπά τιμολόγια να είναι επιλέξιμες, σε ένα ποσοστό των συνολικών δαπανών για αμοιβές προσωπικού, άρα να διασφαλίζεται ότι θα συμμετέχουν και Έλληνες συντελεστές. Και τούτο, βέβαια, προς όλες οι κατηγορίες.
Δεύτερον, να διεκπεραιώνονται οι πληρωμές από έναν τραπεζικό λογαριασμό, ώστε να ελέγχεται η διαδρομή του. 




Τρίτον, να φορολογηθούν οι αμοιβές στην πηγή του εισοδήματος, άρα στην Ελλάδα, ενισχύοντας έτσι, αγαπητοί συνάδελφοι, τα δημόσια έσοδα. Να θυμίσω, το ακούσαμε και από τους φορείς και είναι προτάσεις, που μπορούν, πιστεύω και πιστεύουμε, ως Κίνημα Αλλαγής- ΠΑΣΟΚ, να δώσουν λύσεις. 
Τώρα, όσον αφορά στο άρθρο 70, δεν κατανοούμε τον λόγο ύπαρξης της διάταξης, τη στιγμή που η βίβλος του ψηφιακού μετασχηματισμού πρόκειται να έρθει, σε επόμενο νομοσχέδιο του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Για ποιο λόγο, δηλαδή, προκαταβάλουμε, σήμερα και ποια άλλα θα ενταχθούν, δεν γνωρίζουμε και αυτό παραμένει ένας προβληματισμός. 
Κλείνω με το άρθρο 71. Αγαπητοί συνάδελφοι, οι επιχειρήσεις του Πολιτισμού παλεύουν να ανταποκριθούν στις υποχρεώσεις τους. Στις υποχρεώσεις τους παλεύουν να μείνουν όρθιες και παλεύουν για την επιβίωση, εν μέσω αυτής της σκληρής πραγματικότητας, που λόγω πανδημίας κορωνοϊού ζούμε. Η επέκταση της δυνατότητας για πιστωτικά σημειώματα, αντί της επιστροφής χρημάτων, για παραστάσεις, που ακυρώθηκαν ή αναβλήθηκαν, λόγω της πανδημίας, είναι μια αναγκαία και καλοδεχούμενη βοήθεια. Ας δούμε, όμως, πιο αναλυτικά την κρίση στο χώρο του Πολιτισμού. Επιχειρήσεις και εργαζόμενοι είναι σε καθεστώς μόνιμης ανασφάλειας. Αυτούς οφείλει να στηρίξει, κυρία Υπουργέ, η Πολιτεία, τόσο οικονομικά, εν μέσω της πανδημίας, όσο και ουσιαστικά, με τη δημιουργία σύγχρονων συνθηκών εργασίας και επιχειρηματικότητας. 
Κλείνοντας αγαπητοί συνάδελφοι να πω, ότι και επί των άρθρων επιφυλασσόμαστε για την Ολομέλεια. Σας ευχαριστώ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κύριο Κωνσταντόπουλο για τον χρόνο, που συγκέντρωσε την σκέψη του και τις απόψεις του για το νομοσχέδιο. 
Το λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε., ο κ. Ιωάννης Δελής.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδας): Ευχαριστώ πάρα πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων μετατρέπεται – μετεξελίσσεται - σε Οργανισμό Διαχείρισης και Αξιοποίησης Πολιτιστικών Πόρων. Δεν είναι μια ονοματολογική, απλώς, εξέλιξη, πρόκειται για τη συγκρότηση ενός οργανισμού, ο οποίος έρχεται να διευρύνει την εμπορευματοποίηση, να ανοίξει νέα πεδία επιχειρηματικότητας στην πολιτιστική κληρονομιά της πατρίδας μας, στο πλαίσιο, βεβαίως, της γνωστής πολιτικής, της λεγόμενης εξωστρέφειας, μιας από τις λέξεις «φετίχ» της νέας οικονομικής πραγματικότητας. Ο σκοπός, βεβαίως, είναι η αύξηση των κερδών των επιχειρηματικών ομίλων στον τουρισμό, στις μεταφορές, στις μεγάλες πολιτιστικές επιχειρήσεις, προσελκύοντας τουρίστες, με βάση τα συγκριτικά πλεονεκτήματα της χώρας, που δεν είναι και λίγα βέβαια και που δεν είναι μόνον οι αρχαιολογικοί χώροι της πατρίδας μας, αλλά και ο συνδυασμός αυτών, με το φυσικό περιβάλλον, με τα αγροτικά προϊόντα, τον σύγχρονο πολιτισμό και βεβαίως να συγκεντρωθεί και χρήμα, μπόλικο χρήμα, με την εκμετάλλευση και του παραμικρού, όχι μόνο πολιτιστικού πόρου, αλλά οποιουδήποτε, όπως για παράδειγμα το αγροδιατροφικό σύμπλεγμα.
Όλο αυτό το χρήμα, που θα συγκεντρώνεται, βεβαίως, από το Υπουργείο Πολιτισμού και Αθλητισμού, θα διοχετεύεται, με τη σειρά του, με διάφορους τρόπους, στους ομίλους τους επιχειρηματικούς της λεγόμενης «πολιτιστικής βιομηχανίας» - τις περισσότερες φορές μέσα σε πάρα πολλά εισαγωγικά αυτή η έκφραση - και δημιουργικής οικονομίας και όχι, φυσικά, στους ανθρώπους, που μοχθούν, κάθε μέρα, για τον πολιτισμό, τους μισθωτούς, τους αυτοαπασχολούμενους, τους μικρούς εκείνους επιχειρηματίες-καλλιτέχνες, που με κόπο και πολλά έξοδα και πολλή αγωνία και πολύ άγχος, προσπαθούν να υπηρετήσουν την τέχνη και που βέβαια, βγαίνουν και θα βγουν λαβωμένοι εξαιρετικά από την κρίση. 
Από αυτόν τον Οργανισμό Διαχείρισης και Αξιοποίησης Πολιτιστικών Πόρων ένα μέρος αυτών των εσόδων θα διοχετεύονται και στη μισθοδοσία των υπαλλήλων του Υπουργείου Πολιτισμού, αντικαθιστώντας την υποχρέωση του κράτους να πληρώνει τους υπαλλήλους του, τους εργαζόμενους στο κράτος από τον τακτικό κρατικό Προϋπολογισμό. Θα εξαρτάται, δηλαδή, η μισθοδοσία αρκετών ανθρώπων από το αν θα πάνε καλά ή όχι οι επιχειρηματικές δραστηριότητες, οι «μπίζνες», αυτού του Οργανισμού.
	Στο άρθρο 2, στην παράγραφο β’, λέει ότι η αύξηση των οικονομικών πόρων που προέρχονται από τις επισκέψεις στους παραπάνω χώρους, την παροχή υπηρεσιών προς τους επισκέπτες και την αξιοποίηση της ακίνητης περιουσίας. Αν ρίξει κανείς μια ματιά στην Αιτιολογική Έκθεση, θα καταλάβει αμέσως τον τρόπο, με τον οποίο επιτυγχάνεται η αύξηση αυτών των εσόδων από τις επισκέψεις. Είναι χαρακτηριστικός ο πίνακας με τα εισπρακτικά νούμερα: Από το 2015, μέχρι και το 2019, είχαμε μία αύξηση επισκέψεων στους αρχαιολογικούς χώρους κατά 30%, περίπου και την ίδια στιγμή, η αύξηση των εισπράξεων σε αυτό το χρονικό διάστημα, το 2019, δεν αυξήθηκε κατά 30%, όπως θα ήταν και το λογικό συμπέρασμα, αλλά κατά 120%. Δηλαδή, 4 φορές περισσότερη η αύξηση των εσόδων από την αύξηση των επισκέψεων. Γιατί έγινε αυτό; Είναι πάρα πολύ απλό, γιατί ακρίβυναν υπερβολικά και υπέρογκα και μερικές φορές δυσβάστακτα τα εισιτήρια, τα οποία χρειάζεται να πληρώσει κανείς, για να επισκεφθεί ένα μνημείο ή έναν αρχαιολογικό χώρο.
Στο άρθρο 2, στην παράγραφο 2, προβλέπεται, μεταξύ άλλων και η σύνδεση της πολιτιστικής κληρονομιάς, με πολιτιστικές βιομηχανίες και τη δημιουργική οικονομία, με δυνατότητα συμμετοχής σε χρηματοδοτικά σχήματα, στα οποία συμμετέχουν και εθνικοί, ευρωπαϊκοί ή διεθνείς φορείς χρηματοδότησης και επενδύσεων. Με λίγα λόγια, αυτό που σας διάβασα παραπέμπει περισσότερο σε ένα fund, παρά σε ένα πολιτιστικό οργανισμό. Η πολιτιστική κληρονομιά αντιμετωπίζεται απροκάλυπτα - θα έλεγε κανείς - με οικονομικούς όρους με ό,τι αυτό συνεπάγεται για το περιεχόμενο, που θα της αποδοθεί και το ρόλο, που θα διαδραματίζει, για να προσελκύει τους όποιους πιθανούς πελάτες.
Και εμείς ρωτάμε. Άραγε, αποτελούν ή όχι τα μνημεία της πολιτιστικής κληρονομιάς - είναι ρητορικό το ερώτημα - ένα πανανθρώπινο δημιούργημα, μια συλλογική περιουσία, συμβάλλοντας στην κατανόηση του ιστορικού μας παρελθόντος και την κατανόηση των επιτευγμάτων της ανθρωπότητας, ως μια βαθμίδα, στην εξέλιξη του πολιτισμού; Είναι έτσι, όπως το είπα λίγο πριν; Ή αποτελούν και αυτό ισχύει, φυσικά και θα ενταθεί ακόμα περισσότερο με το νομοσχέδιο, ένα επενδυτικό πεδίο ιδιωτικών συμφερόντων, τα μνημεία της πολιτιστικής μας κληρονομιάς και το μοναδικό κριτήριο στην πολιτική της διαχείρισής τους, που καθίσταται, αποκλειστικά, τις περισσότερες φορές ή με κάθε χρήση εξυπηρέτηση των επιχειρηματικών σχεδίων; Και αυτό το είδαμε χαρακτηριστικότατα, με τον τρόπο, με τον οποίο αντιμετωπίζονται τα εξαιρετικά μνημεία στη Θεσσαλονίκη, από τις ανασκαφές του Μετρό.
Στο άρθρο 2 και στο άρθρο 3, βεβαίως, ο Οργανισμός Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων μετατρέπεται σε μια πολυτομεακή επιχείρηση, θα μπορούσε να πει κανείς, η οποία επενδύει, όχι μόνο στις αρχαιότητες, αλλά τη δραστηριότητά της την επεκτείνει ακόμα και στην παραγωγή και την τυποποίηση προϊόντων του πρωτογενή τομέα. Όχι, μονάχα δηλαδή, στην παραγωγή ακριβών αντιγράφων των μνημείων είτε μόνο του είτε αναθέτοντας σε εξωτερικούς αναδόχους και συνεργάτες, αλλά, όπως είδαμε, και στα προϊόντα του αγροδιατροφικού τομέα. 
	 Άρθρο 14. Αναφέρεται στους πόρους αυτού του Οργανισμού Διαχείρισης και Αξιοποίησης Πολιτιστικών Πόρων. Είναι, βεβαίως, εξίσου αποκαλυπτικό στο σύνολό του, αφού οι περισσότερες διατάξεις αυτού του άρθρου έχουν να κάνουν με το εμπόριο, όχι μόνο αντιγράφων κινητών μνημείων, λευκωμάτων, βιβλίων και λοιπών αντικειμένων, σχετικά με τα εκθέματα του μουσείου ή την ιστορία ενός αρχαιολογικού χώρου, αλλά και διαφόρων προϊόντων, που παράγει ο ίδιος αυτός ο Οργανισμός ο Ο.Δ.Α.Π.Π., ή άλλη, κατά παραγγελία του, τη διάθεση των αρχαιολογικών χώρων και των μουσείων σε ιδιώτες προς εκμετάλλευση τους, για κερδοφορία. 
Προσέξτε τι γράφει συγκεκριμένα το εδάφιο 1 της παραγράφου 1 αυτού του άρθρου 14: «Στην έννοια εκδηλώσεις αυτού του άρθρου, δεν περιλαμβάνονται μόνον οι θεατρικές ή οι μουσικές παραστάσεις». Και για να μη μείνει και καμιά αμφιβολία, δηλαδή, για τις κυβερνητικές προθέσεις, σε σχέση με την αξιοποίηση και με το πού θα διοχετευθούν αυτά τα χρήματα του Οργανισμού και με το κατά πόσο είναι διατεθειμένο το Υπουργείο, η ελληνική Κυβέρνηση, να χρηματοδοτήσει τον πολιτισμό, στην Εισηγητική Έκθεση λέει ότι η σκοπιμότητα των διατάξεων του Πρώτου Μέρους, δηλαδή του Μέρους, το οποίο αφορά σε αυτόν τον Οργανισμό, στη μετεξέλιξη του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων, δεν επιτυγχάνεται,  μέσω της διάθεσης περισσότερων ανθρώπινων και υλικών πόρων, αλλά επιτυγχάνεται με τον εκσυγχρονισμό του νομοθετικού πλαισίου οργάνωσης και λειτουργίας του φορέα. Καταλαβαίνουμε, βεβαίως, πάρα πολύ καλά τι θέλει να πει ο «ποιητής». Δεν έχει τη διάθεση το Υπουργείο να χρηματοδοτήσει, να βάλει από τον Κρατικό Προϋπολογισμό, ούτε ένα ευρώ, για να ενισχύσει αυτό, που λέμε, πρόσβαση του λαού μας στην πολιτιστική του κληρονομιά. 
Και κάπως έτσι, καταλαβαίνει κανείς και γιατί αυτό το ποσοστό του Προϋπολογισμού του Υπουργείου Πολιτισμού εξακολουθεί να παραμένει, σε εκείνα τα συμβολικά επίπεδα. Είναι ο επιεικέστερος χαρακτηρισμός του 0,04%. Σε λίγο, δεν θα ανιχνεύεται καν στους προϋπολογισμούς. Και, φυσικά, δεν πρόκειται να αλλάξει ούτε ο προσανατολισμός, παρά τις μεγάλες ανάγκες, που έχουν οι καλλιτέχνες και  τα λαϊκά στρώματα. Οι μεν πρώτοι, οι καλλιτέχνες, γιατί χρειάζονται οπωσδήποτε την κρατική στήριξη, για να υπηρετήσουν την τέχνη και για να ζήσουν, μέσα από αυτή τους τη δημιουργία. Αλλά και τα λαϊκά στρώματα, για να διευκολυνθούν στην επαφή τους με τη σύγχρονη πολιτιστική δημιουργία, αλλά και με την παλαιότερη. 
Θέλουμε να διευκρινίσουμε ορισμένα ακόμα ζητήματα, σε σχέση με το άρθρο 4, όπου η αξιοποίηση των αρχαιολογικών χώρων αποκτά εμπορική χρήση. Μάλιστα, έχει τέτοια ένταση αυτή η επιχειρηματική διάσταση, την οποία επιχειρεί η Κυβέρνηση να δώσει σε αυτόν το νέο Οργανισμό, που προβλέπει και τη σύσταση ενός νομικού προσώπου ιδιωτικού δικαίου από τον Οργανισμό Αξιοποίησης Πολιτιστικών Πόρων που είναι ν.π.δ.δ., με σκοπό την ανεξέλεγκτη αξιοποίηση της ακίνητης περιουσίας. Επιτρέπει στον Ο.Δ.Α.Π.Π. να παραχωρεί εγκαταστάσεις και δίνει και το δικαίωμα -αυτό διαβάζουμε στο νομοσχέδιο- με το πρόσχημα μερικές φορές της επείγουσας ανάγκης, να μισθώνονται αναψυκτήρια, ακόμα και χωρίς διαγωνισμό.
Για εμάς, για το Κομμουνιστικό Κόμμα της Ελλάδας, η πολιτιστική κληρονομιά δεν κοστολογείται, είναι ανεκτίμητη,  έτσι κι αλλιώς, και σκοπός της είναι η γνώση του ιστορικού παρελθόντος, η καθοδήγηση για τις προκλήσεις του παρόντος και του μέλλοντος του λαού μας, όπως και κάθε λαού και της ανθρωπότητας, συνολικά.
Υπάρχει και μια πλευρά, η οποία είναι εξοργιστική - ας μου επιτραπεί η έκφραση. Αυτός ο Οργανισμός Διαχείρισης και Αξιοποίησης Πολιτιστικών Πόρων, σύμφωνα με το εδάφιο δ΄ της παραγράφου 1 του άρθρου 14, θα εμπορεύεται ακόμα και εκπαιδευτικά προγράμματα, τη συνεργασία με επιστημονικούς και εκπαιδευτικούς φορείς. Δηλαδή, οι αρχαιολογικοί χώροι, τα μουσεία και όλοι οι χώροι του πολιτισμού θα πουλάνε εκπαιδευτικά προγράμματα στα σχολεία μας, στα πανεπιστήμιά μας; Για να καταλάβουμε, δηλαδή, τι ακριβώς γίνεται εδώ πέρα.
Τα εκπαιδευτικά προγράμματα - και ήδη υπάρχουν και τρέχουν τέτοια εκπαιδευτικά προγράμματα είμαι σε θέση να το γνωρίζω - πρέπει να είναι δωρεάν, απολύτως δωρεάν και πρέπει να είναι απολύτως προσβάσιμα σε οποιοδήποτε σχολείο και σε οποιαδήποτε βαθμίδα της εκπαίδευσης στη χώρα μας και δεν περνάει, βεβαίως, απαρατήρητο, ότι δεν συμμετέχει αρχαιολόγος στο Διοικητικό Συμβούλιο. 
Με όλα αυτά, βεβαίως, το συμπέρασμα, στο οποίο καταλήγουμε, όπως καταλαβαίνετε, είναι η καταψήφιση αυτού του πρώτου μέρους και στο σύνολό του και στα άρθρα του. 
Και έρχομαι τώρα στο δεύτερο μέρος. Δεν υπάρχει πια δεύτερο μέρος, όπως καταλαβαίνετε έχει αποσυρθεί, μετά την αποκάλυψη της μη τήρησης των όρων της συμβολαιογραφικής πράξης της δωρεάς του Πολιτιστικού Συλλόγου «Αρχιπέλαγος».
Θεωρούμε ότι κατέστη υποχρεωτική για το Υπουργείο, η απόσυρση των σχετικών άρθρων των οποίων άλλωστε και η ψήφιση να γινόταν, έτσι κι αλλιώς, δεν θα επέφεραν κανένα νομικό αποτέλεσμα -δεν είμαι νομικός- αλλά είναι ένα λογικό συμπέρασμα αυτό.
 Με το άρθρο 57, για το Μουσείο «Ζυγομαλά» η Κυβέρνηση προσπαθεί να λύσει πρόβλημα της λειτουργίας αυτού του Μουσείου και της συντήρησης των εκθεμάτων. Με δεδομένο, ότι το Μουσείο έχει ένα σοβαρό πρόβλημα, τα τελευταία χρόνια, δεν διαθέτει μόνιμο προσωπικό. Αντί όμως η Κυβέρνηση να προσλάβει το αναγκαίο προσωπικό, για να λειτουργήσει αυτό το Μουσείο, προκρίνει τη μέθοδο της προγραμματικής σύμβασης, ανάμεσα στο Μουσείο και το Μουσείο του Νεότερου Ελληνικού Πολιτισμού για την κάλυψη των αναγκών του Μουσείου «Ζυγομαλά». Έτσι, το προσωπικό του Μουσείου Νεότερου Ελληνικού Πολιτισμού μπορεί να καλύπτει και τις ανάγκες -δεν ξέρω- αν είναι τόσο επαρκές που περισσεύει και μπορεί να πηγαίνει και στο Μουσείο «Ζυγομαλά», θα  περιμένουμε εδώ μια ενημέρωση. 
Πρόκειται, όμως, σε κάθε περίπτωση, για μια ρύθμιση, για την οποία κανένας δεν ενημερώθηκε, κύρια Υπουργέ, ούτε βέβαια, η τοπική κοινωνία μπορούσε  να το καταλάβει αυτό από τον τίτλο του νομοσχεδίου, απουσίαζε αυτό το κομμάτι από το νομοσχέδιο, το οποίο είχε βγει στην Διαβούλευση. Παρά του ότι ήταν ένας τίτλος αρκετά μακροσκελής και αναλυτικός και εν πάση περιπτώσει να σας μεταφέρουμε, ότι η τοπική κοινωνία είναι αγανακτισμένη, είναι  αναστατωμένη, καθώς το Μουσείο αυτό, το Μουσείο «Ζυγομαλά» σημαίνει αρκετά πράγματα για αυτούς.  Σας ζητάμε να αποσύρετε τη συγκεκριμένη διάταξη. 
Για τη μακρόχρονη εξαγωγή αντικειμένων των συλλογών ενός μουσείου, για το αν θα είναι 50 ή 100 ή 25 ή 50 τα λοιπά, έτσι κι αλλιώς, είναι πάρα πολλά τα χρόνια που μιλάμε. 50 χρόνια -δεν ξέρω- αν τα θεωρείτε εσείς λίγα; Πενήντα χρόνια είναι μισός αιώνας, είναι κοντά δύο γενιές και θεωρούμε, ότι αυτό θα πρέπει, σε κάθε περίπτωση, είτε 50 είτε 100 δεν θα είναι υπερβολικό, να πει κανείς, ότι θα στερηθεί την πρόσβαση σε αυτά τα μνημεία και τα πολιτιστικά αγαθά μια γενιά ουσιαστικά. 
Για το Ιστορικό Μουσείο της Κρήτης. Θεωρούμε, ότι με τον τρόπο, με τον οποίο εισάγεται αυτή η τροποποίηση, στο άρθρο 60, είναι εξαιρετικά προβληματική και θα εξηγήσω γιατί.  Επαναλαμβάνει το άρθρο αυτό ότι οι ιδιωτικές συλλογές είναι ιδιωτικές μουσειακές συλλογές αδιάσπαστες. Μα, οι  ιδιωτικές μουσειακές συλλογές είναι έτσι κι αλλιώς αδιάσπαστες εξ ορισμού, εκ του νομικού ορισμού των διατάξεων του ν.3028/2002. Για ποιο λόγο, λοιπόν, φέρνετε αυτή τη διάταξη; 
Μήπως, για να παγιωθεί, να διαιωνιστεί, με ένα φωτογραφικό τρόπο, η παρακαταθήκη στο ίδρυμα χιλιάδων αρχαιοτήτων ,κυριότητας του Υπουργείου Πολιτισμού, που θα εκτίθενται αποκλειστικά στο Ιστορικό Μουσείο της Κρήτης και όχι στα σχεδιαζόμενα από τις υπηρεσίες του Υπουργείου Πολιτισμού Δημόσια Κρατικά Μουσεία; Μήπως; Θα περιμένουμε κι εδώ μια τοποθέτηση από το Υπουργείο.
 Σε σχέση  με τους Οργανισμούς Συλλογικής Διαχείρισης και θα κλείσω σε ένα λεπτό, κύριε Πρόεδρε, προβλέπει ότι οι υφιστάμενοι Οργανισμοί Συλλογικής Διαχείρισης, οι Ανεξάρτητες Οντότητες Διαχείρισης - έχουμε τοποθετηθεί για το ζήτημα αυτό - τα είχε ψηφίσει ο ΣΥΡΙΖΑ και είχαμε κάνει μεγάλη συζήτηση τότε, εν πάση περιπτώσει, για τα όσα προβλέπει έχουμε μια επιφύλαξη, ποιους υφιστάμενους Οργανισμούς Συλλογικής Διαχείρισης και Ανεξάρτητες Οντότητες Διαχείρισης αφορά; 
Αν αφορά μόνο αυτούς που αναφέρονται στο άρθρο 62, τότε δεν τίθεται θέμα. Και θα το ψηφίσουμε εννοείται, αλλά όμως, θα περιμένουμε μια διευκρίνιση συγκεκριμένη επί του ζητήματος αυτού. 
Και κλείνω, με τις αλλαγές στο ΕΚΟΜΕ, στο νόμο 4487, με τον οποίο επιχειρήθηκε και επιχειρείται  να προσελκυστούν ξένοι επενδυτές για τον κινηματογράφο, παραχωρώντας, βέβαια, ένα σωρό προνόμια και φοροαπαλλαγές. Νομίζω, ότι δεν αλλάζει κάτι, δεν βελτιώνεται κάτι και με αυτήν την έννοια, δεν θα το ψηφίσουμε.
Και, πραγματικά, κλείνω τώρα εδώ, για την ισχύ των πιστωτικών σημειωμάτων του διοργανωτή εκδηλώσεων. Είχαμε, μάλιστα, συζητήσει και με την κυρία Υπουργό, μια επίκαιρη ερώτηση, πριν από καιρό. Εμείς θεωρούμε, ότι θα πρέπει αυτά τα χρήματα να επιστραφούν άμεσα στους θεατές. Η ενίσχυση των μικρών και των πολύ μικρών επιχειρήσεων του πολιτισμού θα πρέπει να γίνει, αλλά δεν θα πρέπει να γίνει από τους θεατές. Θα πρέπει να γίνει από το ίδιο το κράτος, από την πολιτεία. Κάτι τέτοιο δε βλέπουμε, παρά μετατίθεται και αυτό το βάρος, στη λεγόμενη ατομική ευθύνη των θεατών και του λαού. Αυτά για κάποιες πλευρές, που αναγκαστικά δεν μπορείς να τα πιάσεις όλα. Θα μιλήσουμε και αύριο στη δεύτερη ανάγνωση και βεβαίως, έχουμε και την Ολομέλεια. Ευχαριστώ πολύ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια της Ελληνικής Λύσης, η κυρία Σοφία - Χάϊδω Ασημακοπούλου. 
ΣΟΦΙΑ – ΧΑΙΔΩ ΑΣΗΜΑΚΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Ελληνικής Λύσης): Σας ευχαριστώ,  κύριε Πρόεδρε. Κυρία Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι. Η χώρα μας, λόγω της μακράς και πλούσιας ιστορίας της, διαθέτει έναν αμύθητο  θησαυρό μνημείων τεράστιας σημασίας, τα οποία αποτελούν τον ακρογωνιαίο λίθο της εθνικής μας ταυτότητας. Ο θησαυρός αυτός, όμως, σε πάρα πολλές περιπτώσεις, παραμένει θαμμένος. Τα πολιτιστικά μνημεία, που βρίσκονται σχεδόν σε κάθε πόλη της Ελλάδας, αναγνωρίζονται διεθνώς, ως επιτεύγματα ιδιαίτερης ιστορικής, αλλά και καλλιτεχνικής αξίας. 
Γι’ αυτούς τους λόγους, καθίσταται επιτακτική η ανάγκη προστασίας των πολιτιστικών αγαθών διαφορετικών χρονικών περιόδων. Τα μνημεία πρέπει να παρακολουθούνται, τακτικά, στην πορεία του χρόνου, με ελέγχους και να φυλάσσονται. Αυτό είναι το α και το ω. Κατά πόσον, όμως, υλοποιείται η επιταγή αυτή, ουσιαστικά, στην πράξη; Μία υποτυπώδης περίφραξη, προφανώς και δεν αρκεί. 
Ξεκινώντας, λοιπόν, από το πρώτο άρθρο με την μετονομασία του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων και Απαλλοτριώσεων ΤΑΠ, σε Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων Ο.Δ.Α.Π.Π., αναρωτιόμαστε εύλογα, προς τι αυτή η αλλαγή. Χρειάζονται αλλαγές, αλλά όχι στα ονόματα. Αλλαγές, ουσιαστικές, στη διαχείριση των πολιτιστικών πόρων. Η νέα εποχή λειτουργίας που ευαγγελίζεστε, περισσότερο μοιάζει με τη διατήρηση παλαιών πολιτικών βολέματος, τις οποίες, μάλιστα, έχετε μετατρέψει σε διαχρονικής αξίας, σύμφωνα, πάντα, με όσα βλέπουμε. 
Στο άρθρο 2, ως προς τους σκοπούς του Ο.Δ.Α.Π.Π., αναφέρεστε, μεταξύ άλλων, στην παράγραφο 1 β’ και στην αύξηση των οικονομικών πόρων, που προέρχονται από τις επισκέψεις σε αρχαιολογικούς χώρους, μνημεία, ιστορικούς τόπους και μουσεία. Θα πρέπει να λάβετε υπόψη, ότι σε πολλές περιπτώσεις, οι τιμές των εισιτηρίων για μία ελληνική οικογένεια, προκειμένου να επισκεφθεί τόπους και μουσεία της πατρίδας μας, καθιστούν την επίσκεψη από δύσκολη έως απαγορευτική.
Σχετικά με την παραγωγή και διάθεση ακριβών αντιγράφων του άρθρου 3, το γεγονός ότι η άδεια παραγωγής απλών αντιγράφων, θα χορηγείται από τον Ο.Δ.Α.Π.Π., ύστερα από γνώμη της αρμόδιας, κατά τόπο ή καθ’ ύλην, περιφερειακής υπηρεσίας του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού, κινείται προς θεμιτή κατεύθυνση.
Ως προς το άρθρο 4, την αξιοποίηση δηλαδή της ακίνητης περιουσίας του Ο.Δ.Α.Π.Π., θεωρούμε απαράδεκτη την παράγραφο 4, όπου αναφέρεται ότι θα είναι δυνατή η εφάπαξ σύναψη συμβάσεων μίσθωσης χωρίς διαγωνισμό για τα αναψυκτήρια. Είμαστε σοβαροί; Έτσι θα κάνετε πράξη τη διαφάνεια χωρίς διαγωνισμούς;
 Γιατί να συσταθεί, με το άρθρο 5, νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου ειδικού σκοπού, με αποκλειστικό αντικείμενο τη διαχείριση της ακίνητης περιουσίας της παραγράφου 1 του προηγούμενου άρθρου; Δεν θα μπορούσε η διαχείριση αυτή, να αποτελεί αρμοδιότητα ενός εκ των τμημάτων του Ο.Δ.Α.Π.Π.; Δεν μας λέτε ούτε από ποιους θα αποτελείται.
 Στο άρθρο 6, για τα όργανα διοίκησης του Ο.Δ.Α.Π.Π., δηλαδή το διοικητικό συμβούλιο και τον πρόεδρο του Δ.Σ., μείζον είναι η εκλογή τους να γίνεται με τρόπους και κριτήρια διαφανή. 
Το Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π. είναι επταμελές και τα μέλη του διορίζονται για τριετή θητεία, που μπορεί να ανανεωθεί μία φορά, με απόφαση του Υπουργού Πολιτισμού και Αθλητισμού τονίζεται, στο άρθρο 7. Εξάλλου, κοντεύουμε να συνηθίσουμε τις υπερεξουσίες, που παρέχονται στον εκάστοτε Υπουργό Πολιτισμού και Αθλητισμού. Μετά από αυτό, προσθέτετε και τη δυνατότητα ένα μέλος να υποδεικνύεται από τη Γενική Συνέλευση της Πανελλήνιας Ομοσπονδίας Εργαζομένων του Υπουργείου,  γιατί; Για να μαζέψετε κάπως τα ασυμμάζευτα; Λίγη αξιοκρατία δεν θα έβλαπτε. 
Περισσότερο διαδικαστικό είναι το 8ο άρθρο, το οποίο κάνει λόγο για τις συνεδριάσεις του Δ.Σ.. Εκφράζουμε την επιφύλαξη μας για την παράγραφο 2, όμως όπου επισημαίνεται ότι κατ’ εξαίρεση μπορούν να συζητηθούν και θέματα, που δεν περιλαμβάνονται στην ημερήσια διάταξη, αν συμφωνούν για τη συζήτησή τους όλα τα παρόντα μέλη. 
Η αποζημίωση των μελών του Δ.Σ. του άρθρου 9 είναι άγνωστη. Στον πρόεδρο του Δ.Σ. θα καταβάλλεται μηνιαία αποζημίωση, η οποία καθορίζεται, με κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονομικών και Πολιτισμού και Αθλητισμού. Στον αντιπρόεδρο, τα μέλη και τον γραμματέα του Δ.Σ. θα καταβάλλεται αποζημίωση, ανά συνεδρίαση, το ύψος της οποίας καθορίζεται, με κοινή απόφαση, ομοίως, των ως άνω. Πώς περιμένετε να τοποθετηθούμε, χωρίς να γνωρίζουμε τα ακριβή ποσά;
 Οι αρμοδιότητες του Δ.Σ., στο άρθρο 10, κολυμπούν στην αοριστία. Είναι, προφανώς, προτιμότερο να είναι λιγότερες μεν υλοποιήσιμες δε, παρά να γράφετε εκθέσεις ιδεών για να δικαιολογήσουν τα αδικαιολόγητα.
 Για να υποβοηθηθεί, στο έργο και στις αρμοδιότητές του, ο πρόεδρος του Δ.Σ. παρέχει τη δυνατότητα στο άρθρο 11, παράγραφος 3, να συστήνονται δύο θέσεις μετακλητών υπαλλήλων και δύο θέσεις συνεργατών, με σύμβαση εργασίας ιδιωτικού δικαίου ορισμένου χρόνου, οι οποίοι θα προσλαμβάνονται, με απόφαση του αρμοδίου οργάνου του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού, η οποία θα εκδίδεται, ύστερα από πρόταση του προέδρου του Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π..  Ωραία τα κανονίσατε πάλι, ούτε προσόντα ούτε τίποτα. Ποιο θα είναι αυτό το αρμόδιο όργανο του Υπουργείο Πολιτισμού και Αθλητισμού και γιατί δεν αναφέρεται συγκεκριμένα;
 Βλέπουμε μία ακόμα σύσταση, στο άρθρο 12, εκείνη της υπηρεσιακής μονάδας επιπέδου γενικής διεύθυνσης, με πολύ γενικούς στόχους για να γίνει προφανώς πιο πειστική η αναγκαιότητα δημιουργίας της. 
Στο άρθρο 13, όπου αναφέρονται οι αρμοδιότητες του προϊσταμένου γενικής διεύθυνσης, αναρωτιόμαστε ποιος θα είναι εκείνος ο υπάλληλος, με τα τόσα καθήκοντα, αλλά και εξουσίες. Δεν μας λέτε τα προσόντα που θα πρέπει να έχει ούτε τη διαδικασία επιλογής του. Λέτε και για την αμοιβή του, η οποία, όμως, δεν φαίνεται να προκύπτει.
 Σχετικά με τους πόρους του Ο.Δ.Α.Π.Π., όπως εκείνοι απαριθμούνται, στο άρθρο 14, κάνετε λόγο και για κάποια έκτακτη επιχορήγηση από το Υπουργείο Πολιτισμού και Αθλητισμού, για συγκεκριμένο σκοπό ή στην περίπτωση, που τα έσοδα από τη λειτουργία του Ο.Δ.Α.Π.Π. δεν επαρκούν, για την κάλυψη των βασικών λειτουργικών αναγκών του, λόγω απρόβλεπτων καταστάσεων. Ποιο μπορεί να είναι το ύψος της;  
Στο άρθρο 15, για τη διαδικασία καθορισμού των εσόδων, τονίζεται στην παράγραφο 5 ότι, αν διαπιστωθεί από όργανα του Ο.Δ.Α.Π.Π. ή του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού χρήση, χωρίς την προηγούμενη λήψη άδειας, μη καταβολή τέλους ή καταβολή τέλους μικρότερου από το οριζόμενο, επιβάλλεται πρόστιμο ίσο με το δεκαπλάσιο του ποσού που δεν καταβλήθηκε. Για να γίνει η ανωτέρω διαπίστωση, θα πρέπει, προφανώς, να προηγηθούν σχετικοί έλεγχοι για τους οποίους δεν βλέπουμε περαιτέρω προσδιορισμούς.
 Οι δαπάνες του Ο.Δ.Α.Π.Π., που αναφέρονται στο άρθρο 16 ατελείωτες.
Στο άρθρο 17, που προβλέπεται ότι ο Ο.Δ.Α.Π.Π. θα αποδίδει, κατ΄ έτος, ποσοστό 40% των ταμειακών διαθεσίμων του, ως δημόσιο έσοδο στον κρατικό προϋπολογισμό, το οποίο και θα διατίθεται, αποκλειστικά, για την πληρωμή δαπανών και την κάλυψη λειτουργικών αναγκών του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού, δημιουργεί ιδιαίτερο προβληματισμό, παράγραφος 2α. Επισημαίνεται ότι το ποσό των ετησίων διαθεσίμων επί του οποίου υπολογίζεται το προς απόδοση στο Υπουργείο Πολιτισμού και Αθλητισμού προκύπτει, μετά από την αφαίρεση, μεταξύ άλλων, και των απλήρωτων υποχρεώσεων παρελθόντων ετών, οι οποίες, ενώ αναλήφθηκαν από τον Ο.Δ.Α.Π.Π. δεν αποπληρώθηκαν, εντός του συγκεκριμένου οικονομικού έτους και μεταφέρθηκαν, στο επόμενο έτος. Γιατί υπάρχουν χρέη παρελθόντων ετών; Η οικονομική διαχείριση μόνο ορθή δεν ήταν, για να υπάρχουν τέτοια. 
Με το άρθρο 18, υπό τον τίτλο «Υποχρεώσεις –Ανταλλαγές – Ατέλειες –Προνόμια», δεν ξεκαθαρίζεται, γιατί αλλού υπάρχουν απαλλαγές και αλλού όχι.
 Ως προς τη διάρθρωση των υπηρεσιών, όπως εκείνη αναλύεται στο άρθρο 19, εύλογα αναρωτιέται κανείς, γιατί θα πρέπει να υπάρχουν τόσοι διευθυντές.
Στα άρθρα 20 και 21, σχετικά με τη Διεύθυνση Πολιτιστικών Παραγωγών Πωλήσεων και Προβολής, βλέπουμε ότι εκείνη θα διαρθρώνεται, σε πέντε ολόκληρα τμήματα και ότι αυτό συνεπάγεται, σχετικά με τις προσλήψεις, το ζήτημα των οποίων δεν καλύπτεται πλήρως, καθώς, δεν αναφέρεται το πιο σημαντικό, δηλαδή, ο αριθμός τους. 
Συνεχίζοντας, με τα άρθρα 22 και 23, για τη Διεύθυνση Εκδόσεων και Ψηφιακών Εφαρμογών, τίθεται ακριβώς το ίδιο ζήτημα. Πώς να υπολογίσουμε τις δαπάνες, όταν δεν γνωρίζουμε βασικά στοιχεία;
Στα άρθρα 24 και 25, για τη Διεύθυνση Διαχείρισης Οικονομικών Πόρων, βλέπουμε πάλι τη δημιουργία τμημάτων και το ίδιο ισχύει και για τα άρθρα 26 και 27, με τη Διεύθυνση Μελετών Έργων Αποτυπώσεων και Αξιοποίησης Ακίνητης Περιουσίας. Μόνο επιβάρυνση και ουσία καμία. Η αρμοδιότητα της Διεύθυνσης Εσωτερικής Οργάνωσης και Λειτουργίας είναι, μεταξύ άλλων, η διεκπεραίωση των θεμάτων του προσωπικού του Ο.Δ.Α.Π.Π., ιδίως στα θέματα προσλήψεων, αδειών και υπηρεσιακής εξέλιξης και η προμήθεια και η διαχείριση του απαραίτητου υλικού και εξοπλισμού. Ολόκληρη διεύθυνση για αυτά και μάλιστα χρειάζονται και τέσσερα τμήματα για να υλοποιήσουν αυτό το έργο, όπως προκύπτει από το άρθρο 29. Μάλλον, κοροϊδευόμαστε. 
Και σαν να μην έφταναν όλα αυτά, στο άρθρο 30 και άλλη  σύσταση, αυτή τη φορά του αυτοτελούς τμήματος παρακολούθησης και ανάπτυξης πόρων και  αυτό, ενώ λίγα άρθρα παραπάνω, έχουμε τη Διεύθυνση Διαχείρισης Οικονομικών Πόρων, η οποία μάλιστα αποτελείται και από δύο επιμέρους τμήματα. 
Το αποκορύφωμα είναι το άρθρο 31, σύμφωνα με το οποίο συστήνεται αυτοτελές τμήμα γραμματείας Ο.Δ.Α.Π.Π., για να διαχειρίζεται την αλληλογραφία και να κρατάει πρωτόκολλο. 
Με το άρθρο 32, ω, του θαύματος και άλλη σύσταση, αυτή τη φορά, αυτοτελούς τμήματος επιθεωρήσεων και εσωτερικών ελέγχων, ενώ σημειωτέον υπάρχει ταυτόχρονα Διεύθυνση Εσωτερικής Οργάνωσης και Λειτουργίας. Βεβαίως, δεν χρειάζεστε εμάς, για να το σημειώσετε, φυσικά και το γνωρίζετε, αλλά το παραβλέπετε.
 Επίσης, συστήνεται δικαστικό γραφείο του Νομικού Συμβουλίου του Κράτους, στο άρθρο 33, όπου στην παράγραφο 5, λέτε ότι, ο Πρόεδρος του Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π., ύστερα από έγκριση του Δ.Σ. και σύμφωνη γνώμη του προϊσταμένου του δικαστικού γραφείου, μπορεί να αναθέτει την εκπροσώπηση του Ο.Δ.Α.Π.Π. σε οποιουδήποτε βαθμού δικαστήριο της Ελλάδος ή της αλλοδαπής για συγκεκριμένη υπόθεση σε δικηγόρο ή δικηγόρους, που δεν ανήκουν στον Ο.Δ.Α.Π.Π., για να μείνουν όλοι ικανοποιημένοι. 
Και αυτό, ενώ παρακάτω, στο άρθρο 34, γίνεται λόγος για το Τμήμα Νομικής Υποστήριξης, το οποίο στελεχώνεται από δικηγόρους του Ο.Δ.Α.Π.Π.
Μπορεί να συστήνονται μέχρι πέντε (5) Περιφερειακές Υπηρεσίες, σε επίπεδο Γραφείου, λέτε με το άρθρο 35, με απόφαση, φυσικά του Υπουργού Πολιτισμού και Αθλητισμού, η οποία θα εκδίδεται ύστερα από πρόταση του Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π. Και άλλες υπηρεσίες; 
Οι οργανικές θέσεις του Ο.Δ.Α.Π.Π., ο αριθμός των οποίων ανέρχεται σε τριακόσιες (300), σύμφωνα με το άρθρο 36 οδηγούν σε πρόσθετες επιβαρύνσεις δαπανών και αμφιβάλλουμε για την ουσιαστική αναγκαιότητά τους, ενώ σε ό,τι έχει να κάνει με την κατανομή τους, που προκύπτει από το άρθρο 37, δεν γίνεται να μην θίξουμε την ετήσια δαπάνη, που θα προκύψει από τη μετατροπή θέσεων κατηγορίας Δ.Ε. διαφόρων ειδικοτήτων σε θέσεις Π.Ε. ή Τ.Ε. κατηγορίας και, πέραν του μόνιμου προσωπικού, υπάρχει και το προσωπικό, με σχέση εργασίας Ιδιωτικού Δικαίου Αορίστου Χρόνου, όπως αναλύεται στο άρθρο 38.
Για τους έμμισθους δικηγόρους, οι δύο εκ των οποίων ορίζεται με το άρθρο 39 ότι θα είναι παρ’ Αρείω Πάγω, οι άλλοι δυο, τι θα είναι;
 Ως προς τα προσόντα διορισμού του άρθρου 40, κινείται σε θεμιτό πλαίσιο η αύξηση των τυπικών προσόντων. Οι κλάδοι και οι ειδικότητες των Προϊσταμένων του άρθρου 41 θα πρέπει ξεκάθαρα να είναι Πανεπιστημιακής Εκπαίδευσης. Οι αρμοδιότητες και τα καθήκοντα των Προϊσταμένων Διευθύνσεων των Προϊσταμένων Τμημάτων και των αυτοτελών Τμημάτων είναι περισσότερο, θα λέγαμε, αόριστες και γενικόλογες, όπως φαίνεται από το άρθρο 42. Το μόνο σίγουρο είναι το αυξημένο κόστος, το οποίο θα συνεπάγεται, για τον Ο.Δ.Α.Π.Π. και εκείνο, που προκαλεί πολλά ερωτηματικά, στο άρθρο 43, είναι το γεγονός ότι ο Προϊστάμενος της Γενικής Διεύθυνσης του Ο.Δ.Α.Π.Π. θα μπορεί να προέρχεται από οποιοδήποτε φορέα της Γενικής Κυβέρνησης, για ποιους λόγους; Υπερεξουσίες του Υπουργού Πολιτισμού θα λέγαμε «κάνουν πάρτι» με το άρθρο 45, από το οποίο λείπουν η αξιοκρατία και η διαφάνεια.
 Λόγω του χρόνου, θα αναφερθούμε στην αυριανή συνεδρίαση, στα υπόλοιπα άρθρα. Η ιστορία ενός τόπου δεν μένει στάσιμη. Εμείς, στην Ελληνική Λύση, πιστεύουμε ακράδαντα ότι ο πολιτισμός και η μνήμη του παρελθόντος δεν αποτιμώνται, με σύγχρονες οικονομικές αξίες, διότι τα μνημεία της χώρας μας είναι ανυπολόγιστης αξίας, γι’ αυτό και πρέπει να είναι προσιτά σε όλους τους Έλληνες, χωρίς να ξεχνάμε και όσους βρίσκονται στο εξωτερικό, που τους έχουμε πιο πολύ ανάγκη από ποτέ να γυρίσουν πίσω στην πατρίδα. 
Η ορθή αξιοποίηση των μνημείων έχοντας, βεβαίως, ως γνώμονα την προστασία τους οφείλει επιτέλους να λάβει σάρκα και οστά.  Σας ευχαριστώ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25, κ. Κλέων Γρηγοριάδης.
ΚΛΕΩΝ ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25): Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
 Κύριε Πρόεδρε, βήματος και ευκαιρίας δοθέντων, θα μου επιτρέψετε, ελπίζω να προβώ σε μία δήλωση, εκ μέρους του Κόμματός μου, η οποία θα είναι 15 δευτερολέπτων και δεν θα αλλάξει τίποτα στην ουσία της σημερινή μας συζήτησης.
Μου επιτρέπετε;
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής):  Σας επιτρέπω.
ΚΛΕΩΝ ΓΡΗΓΟΡΙΑΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25): Το ΜέΡΑ25, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, κύριε Υπουργέ, κύριε Πρόεδρε, πρώτα απ’ όλα, καταγγέλλει από αυτό εδώ το βήμα τη χθεσινή προσαγωγή, την εντελώς παράνομη, κατά τη γνώμη μας, προσαγωγή δύο διάσημων, για την αντιφασιστική τους δράση, δικηγόρων της πρωτεύουσας, της Αθήνας μας, του κυρίου Παπαδάκη και του Θανάση Καμπαγιάννη. Είναι προσαγωγές, που έλαβαν χώρα. Κρατήθηκαν αυτοί οι άνθρωποι, για 7 και πλέον ώρες, στο Τμήμα Μεταγωγών της οδού Πέτρου Ράλλη και θέλουμε να συμπληρώσουμε ότι οι προσαγωγές αυτές έλαβαν χώρα, σε ένα άνευ προηγουμένου ντελίριο αστυνομικής βίας, που εκτυλίχθηκε χθες, σε όλη την πρωτεύουσα, αστυνομικής βίας και αυθαιρεσίας, που εκδηλώθηκε, μάλιστα, εναντίον μικρών παιδιών, μαθητών, ως επί το πλείστον, με την ευκαιρία της επετείου της συμπλήρωσης αρκετών χρόνων από τη δολοφονία, την αναίτια και άνανδρη δολοφονία του Αλέξανδρου Γρηγορόπουλου. 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
Κυρίες και κύριοι Βουλευτές, κυρία Υπουργέ, ήρθαμε σήμερα εδώ να συζητήσουμε κατ’ άρθρον το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Πολιτισμού και οφείλω να τονίσω κατ’ αρχάς, για ακόμη μία φορά, ότι μας προκαλεί - και προκαλεί σε όλους σας φαντάζομαι - αλγεινή εντύπωση η χαώδης σύσταση του σχεδίου νόμου, του συγκεκριμένου σχεδίου νόμου, καθώς τα άσχετα μεταξύ τους στελέχη δεν συνθέτουν, κατά τη γνώμη μας, ούτε ενιαίο πολιτικό σύνολο ούτε καν ενιαία νομοθετική παρέμβαση. Χρειάζεται, επίσης, να σημειώσω ότι ενώ στη διαβούλευση του σχεδίου νόμου τα άρθρα ήταν 56, στην Επιτροπή έφθασαν τελικά 74 ολόκληρα άρθρα ! 
Ξεκινώντας, λοιπόν, από τα άρθρα 1 έως και 45, τα οποία συγκροτούν, κατά τη γνώμη μας, τον πυρήνα του σχεδίου νόμου και αφορούν τη μετατροπή του ΤΑΠ, του Ταμείου, δηλαδή, Αρχαιολογικών Πόρων και Απαλλοτριώσεων σε Ο.Δ.Α.Π.Π., Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης, Πολιτιστικών Πόρων. Ασφαλώς και είναι, λοιπόν, κατά τη γνώμη μας, απαραίτητη μια επικαιροποίηση του ΤΑΠ, το οποίο έχει την παρούσα μορφή του, όπως είπαν και άλλοι συνάδελφοι, από το 1977. Επομένως, πρόκειται, εμφανώς, για έναν φορέα προδήλως απαρχαιωμένο, που χρειάζεται να συμβαδίζει με τα σύγχρονα δεδομένα, όχι, όμως, κατά τη γνώμη μας, προς την κατεύθυνση, που το βλέπει η Κυβέρνηση. Με το παρόν σχέδιο νόμου, τουλάχιστον –και αυτό το λέμε για καλό – διατηρείται η ιδιότητα του νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου, παρά την κεκτημένη ταχύτητα της Κυβέρνησης – ξέρετε τι εννοώ – αλλά και τις συζητήσεις που είχαν λάβει χώρα για τη μετατροπή του σε νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου. 
Το άρθρο 4 αναφέρεται σε πρόγραμμα αξιοποίησης της ακίνητης περιουσίας του νέου Ο.Δ.Α.Π.Π., όχι διάθεσης ή παραχώρησης, ως εάν οι αρχαιολογικοί χώροι και οι ιστορικοί τόποι να μην έχουν αξία, πέραν της μίσθωσης ή και διάθεσής τους, στο πλαίσιο που θα γίνεται αυτή η παραχώρηση ποικίλων εκδηλώσεων. Υπογραμμίζεται ότι κάτι τέτοιο αποφασίζεται, κατά περίπτωση, από το Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π. και κατόπιν εγκρίνεται από το Υπουργείο, ενώ αντιθέτως μέχρι σήμερα τον πρώτο λόγο για τέτοιες διαδικασίες είχαν οι αρχαιολογικές μας υπηρεσίες, οι αρμόδιες εφορείες αρχαιοτήτων και τελικά τα ίδια τα μουσεία. Αυτό, λοιπόν, παρακάμπτεται, κατά τη γνώμη μας, με το παρόν σχέδιο νόμου και ασφαλώς αυτό αποτελεί σημείο για μας σαφώς προβληματικό. 
Στο άρθρο 5 αναφέρεται ότι μπορεί να συστήνεται νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου ειδικού σκοπού, με αποκλειστικό αντικείμενο τη διαχείριση της ακίνητης περιουσίας της παραγράφου 1 του άρθρου 4. Δηλαδή, διατηρείται ο Ο.Δ.Α.Π.Π., ως νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου, αλλά η «ταμπακιέρα», η διαχείριση, δηλαδή, της ακίνητης περιουσίας και η παντοειδής διάθεσή της, με απόφαση Ο.Δ.Α.Π.Π. και Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού και χωρίς να ερωτηθούν οι άμεσα ενδιαφερόμενοι θα γίνεται από άλλο διακριτό νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου. 
Στο άρθρο 7, διαπιστώνουμε πως ένα μέλος του Διοικητικού Συμβουλίου,  διαβάζω από εδώ και πέρα «υποδεικνύεται από τη γενική συνέλευση της Πανελλήνιας Ομοσπονδίας Εργαζομένων του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού». Προσοχή: Τη γενική συνέλευση της Πανελλήνιας Ομοσπονδίας Εργαζομένων του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού και όχι του Ο.Δ.Α.Π.Π. και του συλλογικού τους οργάνου. Δηλαδή, οι άμεσα ενδιαφερόμενοι, οι εργαζόμενοι στο νυν ΤΑΠ και αυριανό Ο.Δ.Α.Π.Π. θα εκπροσωπούνται στο Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π., αλλά εκπροσωπείται η γενική συνέλευση της Πανελλήνιας Ομοσπονδίας Εργαζομένων του Υπουργείου, δηλαδή των εργαζομένων, που εκ των πραγμάτων βρίσκονται πολύ πιο κοντά στην εκάστοτε πολιτική ηγεσία. Οι εφορείες αρχαιοτήτων, ως τέτοιες, λάμπουν δια της απουσίας τους. Πέρα από την εκπροσώπηση των εργαζομένων του Ο.Δ.Α.Π.Π. θα έπρεπε, βέβαια, να εκπροσωπούνται στο διοικητικό συμβούλιο οι υπηρεσιακοί παράγοντες του Υπουργείου, καθώς και των εφορειών των αρχαιοτήτων. 
Η παράγραφος 3 του άρθρου 11 αναφέρεται σε δύο θέσεις μετακλητών υπαλλήλων και δύο θέσεις συνεργατών, με σύμβαση εργασίας ιδιωτικού δικαίου ορισμένου χρόνου, οι οποίοι προσλαμβάνονται, με απόφαση του αρμοδίου οργάνου του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού, η οποία εκδίδεται ύστερα από πρόταση του Προέδρου του Διοικητικού Συμβουλίου του Ο.Δ.Α.Π.Π., θέσεις, που προφανώς, σύμφωνα –μη με αδικείτε που το λέω- με τα όσα μας έχει συνηθίσει η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, δεν εντάσσονται σε καμία διαδικασία ΑΣΕΠ και αξιοκρατικής διαφανούς επιλογής, αλλά αποτελούν προσωπικές προτιμήσεις του Προέδρου του Ο.Δ.Α.Π.Π., με την απλή σφραγίδα του Υπουργείου Πολιτισμού προς επίρρωση του δόγματος της επιτελικότητας και της αριστείας, φανταζόμαστε.
Το άρθρο 14 αναφέρεται στους πόρους, στα έσοδα του Ο.Δ.Α.Π.Π. και περιλαμβάνει τα εξής «ια) τα έσοδα από εκθέσεις, αρχαιολογικά σεμινάρια, επιστημονικά συνέδρια και πάσης φύσεως πολιτιστικές εκδηλώσεις, εντός αρχαιολογικών χώρων, ιστορικών τόπων και μουσείων, που διοργανώνει ο Ο.Δ.Α.Π.Π., το Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού κ.λπ. », «…επίσης, από την πιστοποίηση ιδιωτών κατασκευαστών απλών αντιγράφων εκθεμάτων μουσείων, από τη διοργάνωση εκπαιδευτικών προγραμμάτων, συνεδρίων, εργαστηριακών επισκέψεων, ξεναγήσεων και από την ίδρυση και λειτουργία προγραμμάτων σπουδών, σε συνεργασία με εκπαιδευτικά ιδρύματα».
Τα ζητήματα, όμως, με τα σεμινάρια, τα επιστημονικά συνέδρια, αλλά κυρίως τα προγράμματα σπουδών, σε συνεργασία με εκπαιδευτικά ιδρύματα, είναι ότι πολλές φορές αυτά αναφέρονται σε διαδικασίες, που υπό κανονικές συνθήκες και προϋποθέσεις, είναι δημόσια και δωρεάν, εντασσόμενες στο πλαίσιο της δημόσιας και δωρεάν παιδείας. Εδώ, προφανώς, αναφερόμαστε σε δημόσια εκπαιδευτικά ιδρύματα και όχι σε τυχόν ιδιωτικά, που θα θελήσουν να αξιοποιήσουν εγκαταστάσεις και, προφανώς, αυτά θα χρεώνονται και θα πρέπει να χρεώνονται, αντιστοίχως. Ελλοχεύει, λοιπόν, κατά τη γνώμη μας, ο κίνδυνος μιας, επιτρέψτε μου να πω «αγοραιοποίησης» ή σε πολλά εισαγωγικά «αξιοποίησης» ακόμη και εντός δομών και συνθηκών, που από τη φύση τους δεν αποφέρουν έσοδα, εκτός βέβαια κι αν η Κυβέρνησή μας ξέρει κάτι, που εμείς δεν ξέρουμε, σχετικά με τη δημόσια και δωρεάν παιδεία, στο εγγύς μέλλον, φαντάζομαι ότι δεν ξέρετε κάτι.
Το άρθρο 16, που περιγράφει τις δαπάνες, περιλαμβάνει και την παράγραφο ΚΒ΄. Σε αυτή την παράγραφο περιλαμβάνεται η συνδιοργάνωση ή χρηματοδότηση πρωτοβουλιών προγραμμάτων εκθέσεων και εκδηλώσεων του Ο.Δ.Α.Π.Π., της αρχαιολογικής υπηρεσίας και λοιπών φορέων, με στόχο την προστασία, ανάδειξη και προβολή της πολιτιστικής κληρονομιάς καθώς και τη σύνδεσή της, με τη σύγχρονη πολιτιστική δημιουργία. Το να καλείται ο Ο.Δ.Α.Π.Π. να χρηματοδοτεί εν μέρει και τη σύγχρονη τέχνη, τη σύγχρονη, δηλαδή, πολιτιστική δημιουργία από τους πόρους, που προκύπτουν, από τη «λειτουργία», σε εισαγωγικά, «αξιοποίηση και χρηματοδότησή του», μοιάζει εκ πρώτης όψεως ευγενής σκοπός. Όμως εν τέλει, προωθείται η επικοινωνιακή διαχείριση της πραγματικότητας υπονομευτική των πραγμάτων αναποτελεσματικότητα και χάος.
Αυτό που η Κυβέρνηση πουλάει, ως ενίσχυση του σύγχρονου πολιτισμού, θα προκύπτει από τι άλλο; Από το υστέρημα των εσόδων του πρώην Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων, νυν Ο.Δ.Α.Π.Π., πόρων που ο Ο.Δ.Α.Π.Π., ασφαλώς και χρειάζεται για το άμεσο έργο του, όπως είναι η ενίσχυση των μνημείων. Το να λαμβάνεις από τον μη έχοντα, για να τα δώσεις σε έναν άλλον μη έχοντα αποτελεί, κατά τη γνώμη μας, πολιτικά αστόχαστη και καταστροφική πράξη. Και αυτό που μόλις είπα, φυσικά, ουδόλως, αντιφάσκει με την επιθυμία του ΜέΡΑ25, για ενίσχυση της σύγχρονης πολιτιστικής δημιουργίας. Όμως, βεβαίως, ουκ αν λάβεις παρά του μη έχοντος, για να ενισχύσει τη σύγχρονη πολιτιστική δημιουργία. 
Τα άρθρα 46 με 56 αφορούσαν την ίδρυση νομικού προσώπου ιδιωτικού δικαίου, με την επωνυμία «Μουσείο- Ελαιοτριβείο Βρανά» στο δήμο Λέσβου. Αποτελούσαν τον έτερο συγκριτικά ελάσσονα πυλώνα του νομοσχεδίου, πέραν των λοιπών ρυθμίσεων και διατάξεων. Παρότι αποσύρθηκε, θα μου επιτρέψετε να πω δυο λόγια. Νομίζω ότι έχουν την αξία τους και τη σημασία τους. Όσον αφορά, λοιπόν, τη δωρεά του Μουσείου Βρανά στο Δήμο Λέσβου, κατά τη γνώμη μας, το πρώτο που οφείλει να κάνει το Υπουργείο Πολιτισμού και η ίδια η κυρία Υπουργός είναι να ζητήσει μία γενναία συγνώμη από ολόκληρη την αλυσίδα των ανθρώπων, που οραματίστηκαν, έφτιαξαν και λειτούργησαν αυτό το Μουσείο στολίδι, το κατέστησαν, επί 25 ολόκληρα χρόνια, λειτουργικό και οικονομικά απολύτως αυτάρκεις, μην κοιτάτε, που τώρα, μετά από 12 χρόνια μνημονίων, πια έφτασε στο σημείο να μην μπορεί να πληρώσει τις μόνιμες θέσεις εργασίας, που έχει εκεί, αλλά τα κατάφερε, επί 23 συναπτά έτη, μην το ξεχνάτε αυτό. Οικονομικά, λοιπόν, απολύτως αυτάρκης και τελικά σκέφτηκαν να το παραχωρήσουν στο κράτος μας αυτοί οι άνθρωποι, χαρίζοντας έτσι σε όλους εμάς το προϊόν του δικού τους μόχθου.
Όπως, όμως, συχνά συμβαίνει, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, σε αυτές τις περιπτώσεις, έπεσαν πάνω στο γνωστό τείχος του επιτελικού - και επιτρέψτε μου να πω- άριστα αυταρχικού κράτους, που η Κυβέρνηση της Ν.Δ., εδώ και ενάμιση χρόνο, μεθοδικά οικοδομεί. Με άριστο τρόπο, καθώς φαίνεται, χάθηκε από τα κιτάπια του Υπουργείου η συμβολαιογραφική πράξη, που καθορίζει τους όρους δωρεάς, και από τη στιγμή, που έλειπαν οι όροι, το Υπουργείο φρόντισε να δείξει, αμέσως, κατά τη γνώμη μας, το αυταρχικό του πρόσωπο, αποφασίζοντας εντελώς μονομερώς, να τοποθετήσει τέσσερα πρόσωπα της αρεσκείας του, μεταξύ των οποίων και ο Πρόεδρος του νέου Διοικητικού Συμβουλίου, που θα προέκυπτε. Πρόσωπα, μάλιστα, των οποίων την ταυτότητα δεν γνωστοποιεί εκ των προτέρων σε κανέναν μας, όχι, δηλαδή, πρόσωπα εγνωσμένου κύρους, όπως είχε προταθεί και η ελληνική πολιτεία το έχει αποδεχθεί, στην αρχική συμφωνία της, το 2018, με την Εταιρεία «Αρχιπέλαγος», απλώς τέσσερα πρόσωπα της αρεσκείας της παρούσας Κυβέρνησης. 
Το πρώτο, λοιπόν, που πρέπει να κάνετε, κατά τη γνώμη μας, μιας και χάσατε τη συμβολαιογραφική πράξη και αφού τη χάσατε, αυθαιρετήσατε όσο δεν παίρνει, επιχειρώντας να μετατρέψετε μια καλοπροαίρετη δωρεά ιδιωτών, σχεδόν σε κρατική απαλλοτρίωση, με το έτσι θέλω, είναι να ζητήσετε αμέσως συγνώμη. Ευτυχώς, όπως μόλις μάθαμε, αποφασίσατε, τελικά έστω και την τελευταία στιγμή, να αποσύρετε τα άρθρα 46 - 56 του παρόντος σχεδίου νόμου, τα οποία, έτσι και αλλιώς, δεν παράγουν απολύτως κανένα νομικό αποτέλεσμα και ήσασταν, με λίγα λόγια, αναγκασμένη να τα αποσύρετε, γι’ αυτό και το κάνατε. 
Το δεύτερο, που κατά τη γνώμη μας, πρέπει να κάνετε, είναι να καθίσετε και να σκεφθείτε στα σοβαρά, πόσο κρίμα θα είναι για τη χώρα μας να χάσει την ευκαιρία να αποκτήσει ένα τέτοιο μνημείο  μουσείο - στολίδι, μόνο και μόνο, για να έχει το Υπουργείο σας το απόλυτο κουμάντο στο δώρο, που σας δίνεται και για να διορίζετε τους γνωστούς άριστους ημέτερους κομματικούς παράγοντες, στη θέση του προέδρου και άλλων τριών μελών του διοικητικού συμβουλίου. Αφού σκεφθείτε, με την ησυχία σας, πόσο κρίμα και άδικο είναι αυτό, που πάτε να κάνετε, να καθίσετε από την αρχή, με αληθινή σεμνότητα και ευγνωμοσύνη και να συζητήσετε από κοινού τους όρους, που θα επιτρέψουν τελικά την πραγματοποίηση της δωρεάς του σπουδαίου αυτού μουσείου στο κράτος μας, αλλιώς αφήστε το στα χέρια των ανθρώπων, που του έδωσαν ζωή, το μεγάλωσαν και αποφάσισαν να το χαρίσουν πεντακάθαρο από χρέη και άλλες υποχρεώσεις στον ελληνικό λαό. Όλοι μας καταλαβαίνουμε, πως, μέσα σε αυτά τα χέρια, το μέλλον του θα είναι πολύ καλύτερα εξασφαλισμένο, απ’ ό,τι αν περιέλθει στα χέρια της Κυβέρνησης της Νέας Δημοκρατίας. 
Στο άρθρο 57, προγραμματική Σύμβαση, μεταξύ του Μουσείου Ζυγομαλά και του Μουσείου νεότερου ελληνικού πολιτισμού, με επιστολή του ο Δήμαρχος Ωρωπού, ο κ. Γιασημάκης, καταγγέλλει ότι δεν έγινε η απαραίτητη διαβούλευση, με τους τοπικούς φορείς και την τοπική κοινωνία και γι’ αυτό η τοπική κοινωνία είναι έξαλλη τώρα. Γιατί έχουμε τέτοιες καταγγελίες, κυρία Υπουργέ, άραγε; Προς τι η τόση βιασύνη; 
Στο άρθρο 59 του Δ΄ μέρους του νομοσχεδίου, σχετικά με την προβολή της πολιτιστικής κληρονομιάς στο εξωτερικό, μακρόχρονη εξαγωγή αντικειμένων, συλλογών, μουσείων, τροποποιήσεις και τα λοιπά, διαπιστώνουμε, όπως έχουμε ήδη ξαναπεί, σε αντίθεση με τη μέχρι τώρα εξόχως ολιγοετή, συγκριτικά εξαιρετικά βραχυχρόνια δυνατότητα εξαγωγής αντικειμένων συλλογών μουσείων, δανεισμός και προσωρινή εξαγωγή, με απόφαση του Υπουργείου σας - με αυτό το νομοσχέδιο, αν ψηφιστεί - θα επιτρέπεται η μακρόχρονη εξαγωγή αντικειμένων των συλλογών μουσείων, τα οποία μπορεί να αποτελούν και μνημεία, προκειμένου να εκτεθούν, σε μουσειακούς ή παρεμφερείς χώρους, η διάρκεια της οποίας παραχώρησης και του δανεισμού, δεν μπορεί - λέει ο νόμος που θα ψηφίσετε -να υπερβεί τα 50 έτη, δυνάμενη, όμως, να ανανεωθεί άπαξ. Δηλαδή, πλέον, η εξαγωγή αντικειμένων συλλογών μουσείων επιτρέπεται για 50 συν 50 χρόνια, έναν συναπτό αιώνα ούτε λίγο ούτε πολύ !  
Σχετικά τώρα με το ζήτημα του Μουσείου Μπενάκη, όλοι ξέρουμε ότι είναι ένα πάρα πολύ σημαντικό μουσείο μας. Είναι προφανές, ότι λόγω της 10ετίας των μνημονίων και της επιδημίας του Covid19, που ακολούθησε, παρότι ήταν και παραμένει ένα εξαιρετικό μουσείο της χώρας, έχει περιέλθει πια σε οικονομικό αδιέξοδο. Η είδηση ότι το μουσείο Μπενάκη δυσκολεύεται να εκπληρώσει, όχι έκτακτες, αλλά πάγιες ανάγκες του, είναι ενδεικτική της δυσμενούς κατάστασης, στην οποία έχει περιέλθει. Το  ΜέΡΑ25 πιστεύει στην ανάγκη της άμεσης οικονομικής στήριξης του Μουσείου από το Υπουργείο Πολιτισμού, που κατά τη γνώμη μας, θα έπρεπε να είχε γίνει, ήδη, από όλες τις μνημονιακές κυβερνήσεις της τελευταίας 10ετίας, εδώ και πάρα πολύ καιρό και όχι να αναγκάζεται από την κρατική αναλγησία να δημοπρατεί μέρος των λιγότερο σημαντικών συλλογών του, για να μπορεί να καλύψει τη μισθοδοσία και τα έξοδα λειτουργίας του. 
Παρόλα αυτά, αν σ’ αυτή τη δύσκολη συγκυρία, η δημιουργία του ελληνικού μουσείου, στη Μελβούρνη, μπορεί να στηρίξει μελλοντικά την οικονομική λειτουργία του μουσείου Μπενάκη και ταυτόχρονα, να προωθήσει τον ελληνικό πολιτισμό στο εξωτερικό, πόσω μάλλον, σε μια χώρα, με έντονο ελληνικό στοιχείο, λόγω της τεράστιας παροικίας Ελλήνων, που ζουν στην Αυστραλία, το ΜέΡΑ25 θα ήθελε να στηρίξει τη δημιουργία ενός τέτοιου μουσείου, στη Μελβούρνη. Καθώς, όμως, η κυρία Κουτσούμπα, πρόεδρος του Συλλόγου των Ελλήνων Αρχαιολόγων, περιέγραψε ευκρινώς, πως από τη στιγμή, που θα νομοθετήσουμε το άρθρο 59, η εφαρμογή του νόμου δεν θα σταματάει στο Μουσείο Μπενάκη, αλλά θα αφορά συνολικά όλα τα έργα και τις συλλογές όλων των ελληνικών μουσείων, θα πρέπει, κυρία Υπουργέ, να μας βοηθήσετε, για να σας παρέχουμε αυτή τη στήριξη, που ζητάτε. Περιορίστε, το τεράστιο χρονικό διάστημα του ενός αιώνα, που μπορεί να φτάσει, σύμφωνα με το άρθρο 59, η μακροχρόνια ενοικίαση των αρχαιολογικών θησαυρών μας, χρονικό διάστημα σκεφτείτε, που συνεπάγεται την πιθανότητα να γεννηθεί ένας νέος Έλληνας πολίτης, να μεγαλώσει, να γεράσει και τελικά να πεθάνει, χωρίς ποτέ να του δοθεί η δυνατότητα να απολαύσει, από κοντά, σημαντικά αρχεία, κομμάτια και συλλογές, τα οποία θα έχουν μακροχρόνια δανειστεί, σε άλλες χώρες, αν δεν έχει τη δυνατότητα να ταξιδέψει ο ίδιος, σε αυτές. 
Ένα εύλογο, λοιπόν, πολύ μικρότερο χρονικό διάστημα θα μπορούσε να είναι μια πολύ καλή βάση συζήτησης και, βέβαια να το ξεκαθαρίσουμε αυτό, με την προϋπόθεση πως το νέο άρθρο, που ελπίζουμε να φέρετε, θα εξαιρείται ρητώς από οποιαδήποτε διαδικασία μακροχρόνιας ενοικίασης ή δανεισμού, που αυξάνει τη χρονική διάρκεια που υφίσταται έως σήμερα, όλα μα όλα, ανεξαιρέτως, τα εμβληματικά και μνημειώδη και σημαντικά έργα τέχνης και μνημεία που υπάρχουν στα μουσεία μας και στις συλλογές τους.
Με λίγα λόγια, βρείτε έναν τρόπο εσείς να μας εγγυηθείτε πως δεν θα νομιμοποιήσετε την αρπαγή των Μαρμάρων του Παρθενώνα από τον λόρδο Έλγιν και την παράνομη κατακράτηση τους, επί τόσα χρόνια, από το Βρετανικό Μουσείο, με έναν δήθεν δανεισμό τους, στον ίδιο τον κλεπταποδόχο, για τα επόμενα 100 χρόνια και, επίσης, πως δεν θα συμβεί κάτι τέτοιο, για κανένα, από τα σημαντικά ιστορικά μνημεία μας, που ταυτίζονται προαιώνια, με την ύπαρξη της ελληνικότητας και, ταυτοχρόνως, αποτελούν ακόμα και σήμερα μέρος της πολιτιστικής περιουσίας μας, αλλά και της ίδιας της ταυτότητάς μας και εμείς, τότε, θα δεσμευτούμε να στηρίξουμε κάποιες, κατ’ εξαίρεση, πιο μακροχρόνιες ενοικιάσεις ή δανεισμούς αρχαίων αντικειμένων και συλλογών, όπως είναι αυτή, που αφορά το ελληνικό παράρτημα του Μουσείου Μπενάκη, που πρόκειται να ανεγερθεί, στη Μελβούρνη, βοηθώντας, παράλληλα και το εδώ ιστορικό Μουσείο Μπενάκη, να συνεχίσει απρόσκοπτα τη λειτουργία του, να συνεχίσει, απρόσκοπτα, να αποτελεί έναν φάρο, για τη διαχείριση καλλιτεχνικών αριστουργημάτων και αρχαιοτήτων, στην πατρίδα μας.
Τελειώνω, με αυτή τη σελίδα. Σχετικά με τα άρθρα 62 και 63, ξέρετε περί τίνος πρόκειται. Εφαρμογή των διατάξεων του νόμου, για τους οργανισμούς συλλογικής διαχείρισης και οι ανεξάρτητες οντότητες και τα λοιπά και τα λοιπά και τα λοιπά. Πρόκειται για άρθρα, που αφορούν ένα διαρκές και οξύτατο πρόβλημα, διαχρονικά οξύ πρόβλημα. Η διαχείριση των πνευματικών δικαιωμάτων πρέπει να ρυθμιστεί, κατά τη γνώμη μας, συνολικά και συλλογικά και όχι με ανεπαρκείς αποσπασματικούς όρους και προϋποθέσεις. Για το σημαντικότατο αυτό θέμα, θα επανέλθουμε αναλυτικά στην Ολομέλεια. Περιμένουμε και εμείς τη διευκρίνιση, που ζήτησε, πριν από λίγο το Κ.Κ.Ε., εάν αφορά μόνο το άρθρο 62. Σας ευχαριστώ πολύ για το χρόνο σας και την ανοχή σας.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ. Το λόγο έχει ο κ. Φίλης.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ: Καλησπέρα σας. Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Το νομοσχέδιο του Υπουργείου Πολιτισμού, δυστυχώς, συζητείται σε μια περίοδο, όπου υπάρχει βάναυση παραβίαση του πολιτισμού, δηλαδή, των δημοκρατικών δικαιωμάτων. Το ζήσαμε, χθες, στο κέντρο της Αθήνας, το ζήσαμε, πριν λίγες μέρες, με τον εορτασμό του Πολυτεχνείου, νωρίτερα, με τη διάλυση της αντιφασιστικής εκδήλωσης, έξω από το Εφετείο, με τη δίκη της Χρυσής Αυγής, το ακούμε να έρχεται με το νομοσχέδιο για την παραβίαση του πανεπιστημιακού ασύλου, με την ίδρυση της πανεπιστημιακής αστυνομίας. Δυστυχώς, πρόκειται για εικόνες, οι οποίες δεν τιμούν τον πολιτισμό, δηλαδή, τη δημοκρατία. Πρόκειται για ένα συνεχές ωμού αυταρχισμού, το οποίο, με αφορμή την πανδημία, επιχειρείται να προσλάβει ένα πιο μόνιμο θεσμικό, αντιδημοκρατικό χαρακτήρα.
Να γνωρίζει, όμως, η Κυβέρνηση και, προσωπικά, ο κ. Χρυσοχοΐδης ότι αυτός ο ωμός αυταρχισμός κάτι αφήνει στον κόσμο, στους εργαζόμενους και, κυρίως, στα νέα παιδιά. Δημιουργεί ένα θυμό. Έχουμε ένα προσάναμμα κοινωνικής οργής, το οποίο, όταν θα έρθουν οι συνθήκες, μετά την πανδημία, θα εκδηλωθεί και θα εκδηλωθεί, με έναν τρόπο, που θα ξαφνιάσει τους αρχιτέκτονες αυτής της βίαιης, αντιπολιτισμικής, αντιδημοκρατικής συμπεριφοράς.
Το δεύτερο στοιχείο, που συζητείται από το νομοσχέδιο, το περιβάλλον, είναι, ουσιαστικά, η εκδίωξη των καλλιτεχνών από το βασικό τους έργο. Λόγω της πανδημίας, υπάρχει περιθωριοποίηση του καλλιτεχνικού κόσμου και, δυστυχώς, το ενδιαφέρον της πολιτείας είναι πάρα πολύ μικρό, εξοργιστικά, θα έλεγε κανένας, μικρό.
Έρχομαι, τώρα, στο περιεχόμενο του υπό συζήτηση νομοσχεδίου. Πρόκειται για ένα νομοσχέδιο, το οποίο δεν αφορά την αναδιάρθρωση ενός πολύ σημαντικού δημόσιου ταμείου, όπως είναι αυτό του ΤΑΠ, αλλά την αναδιάρθρωση και την ανακατανομή πολύτιμων πόρων του δημοσίου προς ιδιωτική εκμετάλλευση. Η δε μετονομασία του ΤΑΠ σε Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων, παραπέμπει, μάλλον, σε κακά παραδείγματα και αμαρτωλούς οργανισμούς του παρελθόντος, που ίδρυσε και συντήρησε, έως ότου χρεοκόπησε, το ίδιο σύστημα εξουσίας και με τους, σχεδόν, πρωταγωνιστές, όπως ήταν ο ΟΠΕΠ και ο ΟΠΕΦ.
Παράλληλα, από πλήθος άρθρων προκύπτει, ότι στην ουσία, ο Ο.Δ.Α.Π.Π., παύει πλέον να αποτελεί το Ταμείο του Υπουργείου Πολιτισμού και ουσιαστικά, μετατρέπεται σε έναν παράλληλο φορέα, που αποδυναμώνει το ρόλο της Αρχαιολογικής Υπηρεσίας και το έργο προστασίας και ανάδειξης, που αυτή επιτελεί. Το αποκορύφωμα είναι ότι για την αξιοποίηση της ακίνητης περιουσίας, δίπλα στον Ο.Δ.Α.Π.Π., θα ιδρυθεί και ένα νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου. Ενώ για όσα θέματα θα αφορούν τη χρήση και την αξιοποίηση αρχαιολογικών χώρων και μνημείων - εκδηλώσεις, δράσεις, ακίνητα, μελέτες - το Διοικητικό Συμβούλιο ή οι  διευθύνσεις του Ο.Δ.Α.Π.Π., θα εισηγούνται, απευθείας, ακόμη και στα κεντρικά συμβούλια του Υπουργείου Πολιτισμού, ερήμην των αρμοδίων υπηρεσιών του Υπουργείου Πολιτισμού, οι οποίες, απλά θα καλούνται μετά, να εφαρμόζουν το πρόγραμμα που κατάρτισε ο Ο.Δ.Α.Π.Π.. Αυτό σημαίνει αλλαγή προτεραιοτήτων, όπου η προστασία των μνημείων θα εξαρτάται από τη δυνητική τους εκμετάλλευση για αύξηση των εσόδων και μόνο. 
Από την άλλη, όσον αφορά  κάποιες συγκεκριμένες - κερδοφόρες όπως λέγεται- δραστηριότητες, φαίνεται ότι τα έσοδα του Ο.Δ.Α.Π.Π. και η μακροπρόθεσμη διασφάλισή τους, δεν απασχολούν τη σημερινή Υπουργό, την κυρία Μενδώνη, καθώς φροντίζει, διαρκώς, να τα αποδυναμώνει, ευνοώντας την παραοικονομία, γύρω από αυτές τις δραστηριότητες, εις βάρος, δηλαδή, του Οργανισμού, που υποτίθεται ότι πάει να αναδιαρθρώσει και να αναπτύξει. 
Η ιστορία με τα ακριβή και τα απλά αντίγραφα των μνημείων, όπως καταγράφεται στο άρθρο 7, προφανώς και δείχνει ότι αυτό, που γίνεται, είναι ότι ανατίθεται σε εξωτερικό ανάδοχο η ανεκτίμητη περιουσία του ΤΑΠΑ, με την εκχώρηση, που γίνεται, σε αυτούς, με τις αρχικές μήτρες και κατόπιν, με το εμπόριο, το οποίο γίνεται. Να, λοιπόν, αυτά  που είχαμε δει στο περιβόητο νομοσχέδιο για το ΑΚΡΟΠΟΛ, το νόμο 4708/2020. Ήταν στα σπάργανα αυτές οι ρυθμίσεις και τώρα, βλέπουμε ότι ολοκληρώνονται εις βάρος του δημοσίου συμφέροντος.
 Υπάρχει ένα θέμα, το οποίο το βλέπουμε. Είναι στο άρθρο 59 και αφορά την εξαγωγή αντικειμένων από συλλογές μουσείων. Εδώ, ακούσαμε την εκπρόσωπο του Μουσείου Μπενάκη. Κατανοούμε τις δυσκολίες, που έχει το Μουσείο. Το κράτος πρέπει να αναλάβει τη στήριξη αυτού του ιστορικού Μουσείου. Άλλο είναι αυτό και άλλο να πάμε σε έναν πλειστηριασμό, σε μια δημοπρασία - γιατί περί αυτού πρόκειται - ανεκτίμητης αξίας αρχαιολογικών συλλογών.
Κοιτάξτε. Εδώ υπάρχει, με τον αρχαιολογικό νόμο, που ισχύει, το 5 συν 5. Πέντε χρόνια συν 5 χρόνια, για να βγαίνουν ευρήματα αρχαιολογικά, στο εξωτερικό. Εισαγωγικά,  με το νομοσχέδιο αυτό, είδαμε να αυξάνεται στο  10 συν 10. Μετά είδαμε, μπαίνει στη Βουλή το νομοσχέδιο, με 50 συν 50 χρόνια. Και τώρα, πέφτει στο 25 συν 25, ακούσαμε νωρίτερα. Είναι αυτό μια σοφή νομοθέτηση; Μια χρηστή νομοθέτηση; Είναι μια καλή νομοθέτηση αυτό το πράγμα; Να παίζουμε, με δεκάδες χρόνια; Τι είναι αυτά τα πράγματα; Δεν καταλαβαίνω. Είναι περιουσία του Υπουργείου η περιουσία του ελληνικού λαού; Και με αυτόν τον τρόπο; Με έναν τρόπο, επαναλαμβάνω, πρόχειρο ή και ύποπτο, δυστυχώς. Το λέω. Παίζουμε με τα χρόνια, που θα βγαίνουν στο εξωτερικό, σημαίνοντα αρχαιολογικά ευρήματα;
Επίσης, στο νόμο λέει ότι τα ευρήματα αυτά στο εξωτερικό, θα μπορούν να φιλοξενούνται σε μουσειακούς ή παρεμφερείς χώρους. Αυτό είναι μια κίνηση πλήρους εμπορευματοποίησης των αρχαιολογικών θησαυρών. Θέλει προσοχή. 
Υπάρχουν, επίσης και άλλα ζητήματα, τα οποία προκύπτουν, μέσα από αυτήν την διάταξη, που επαναλαμβάνω, είναι μία διάταξη, που μπορεί να δημιουργήσει πολλά προβλήματα, στη λειτουργία των μουσείων, στη χώρα μας. Και θα έλεγα, ότι είναι και ο προάγγελος της ανατροπής του θεσμικού πλαισίου των μουσείων, από δημόσια σήμερα, που είναι, σε  νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου. 
Νομίζω ότι το θέμα αυτό, αν επιμείνει η Κυβέρνηση, χωρίς να κάνει παζάρια με τα χρόνια, αν επιμείνει να αλλάξει τον ισχύοντα αρχαιολογικό νόμο, που προβλέπει 5 συν 5 χρόνια, για εξαγωγή των αντικειμένων αρχαιολογικών συλλογών, πιστεύω, ότι πρέπει να αποτελέσει αντικείμενο ονομαστικής ψηφοφορίας και να πάρει την ευθύνη ο κάθε βουλευτής, μπροστά στον ελληνικό λαό, τι κάνουν, τι πράττει, με την ψήφο του, εν συνειδήσει και όχι με κομματική πειθαρχία, για το ζήτημα αυτό στη Βουλή. 
Άλλο ζήτημα αφορά τα άρθρα 65 και 66.
Εδώ, δυστυχώς, μέσα από την προσπάθεια, υποτίθεται, περισυλλογής και διάσωσης αρχαιοτήτων θεσμοθετούνται τα μυστικά κονδύλια στο Υπουργείο Πολιτισμού. Είναι φοβερό αυτό, που συμβαίνει, να έχουμε μυστικά κονδύλια και στο Υπουργείου Πολιτισμού. Έχουμε να κάνουμε με κονδύλια, τα οποία είναι απόρρητα, εξαιρούνται από κάθε υποχρέωση δημοσιότητας, κατά παρέκκλιση, όπως λέει ο νόμος, κάθε άλλης γενικής ή ειδικής διάταξης. Θα πληρώνονται έτσι οι πληροφοριοδότες για αρχαία, που θα παίρνει το δημόσιο. 
Προσέξτε, αυτή η αδιαφάνεια είναι πάρα πολύ επικίνδυνη, διότι στον κλάδο αυτόν, σ’ αυτόν τον υπόκοσμο της αρχαιοκαπηλίας, η σχέση πληροφοριοδότη και αρχαιοκάπηλου είναι πάρα πολύ στενή και θα βρεθούμε μπροστά σε εκπλήξεις, μέσα από αυτήν τη ρύθμιση. Επίσης, υπάρχει και άλλο στοιχείο αδιαφάνειας, μυστικότητας και απορρήτων. Είναι οι συμβάσεις υπηρεσιών μεταφοράς πολιτισμικών αγαθών, που θα αποκτώνται από το ελληνικό δημόσιο και αυτό εκτός «Διαύγειας», ανεξαρτήτως αξίας οι συμβάσεις αυτές. 
Λυπούμαι, αλλά αυτό το πράγμα δεν δείχνει ότι πηγαίνουμε σε ένα κράτος, με διαφάνεια και με εντιμότητα, στη διαχείριση του δημοσίου χρήματος, αλλά και στη σχέση του κράτους, δυστυχώς, με αυτόν τον κόσμο, τη γκρίζα ζώνη, των αρχαιοκάπηλων και των πληροφοριοδοτών, ενός υποκόσμου, με κολάρο πολυτελείας !  Σας ευχαριστώ. 
Στο σημείο αυτό έγινε η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπή. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αλεξοπούλου Χριστίνα, Ανδριανός Ιωάννης, Αντωνιάδης Ιωάννης, Γιαννάκης Στέργιος, Δούνια Παναγιώτα (Νόνη), Καλλιάνος Ιωάννης, Καραμανλή Άννα, Κατσανιώτης Ανδρέας, Κέλλας Χρήστος, Κωτσός Γεώργιος,  Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης),  Μακρή Ζωή (Ζέττα), Μονογυιού Αικατερίνη, Μπαραλιάκος Ξενοφών (Φώντας), Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Μπλούχος Κωνσταντίνος, Πασχαλίδης Ιωάννης, Πιπιλή Φωτεινή, Ράπτη Ελένη, Σκόνδρα Ασημίνα, Στυλιανίδης Ευριπίδης, Στύλιος Γεώργιος, Ταραντίλης Χρήστος, Τζηκαλάγιας Ζήσης, Φωτήλας Ιάσων, Χειμάρας Θεμιστοκλής (Θέμης), Αμανατίδης Ιωάννης, Αναγνωστοπούλου Αθανασία (Σία), Βαγενά – Κηλαηδόνη Άννα, Βασιλικός Βασίλειος (Βασίλης), Βερναρδάκης Χριστόφορος, Βέττα Καλλιόπη, Ζεϊμπέκ Χουσείν, Μάρκου Κωνσταντίνος, Μωραϊτης Αθανάσιος (Θάνος), Σκουρλέτης Παναγιώτης (Πάνος), Σκουρολιάκος Παναγιώτης (Πάνος), Σκούφα Ελισσάβετ (Μπέττυ), Τζούφη Μερόπη, Φίλης Νικόλαος, Χρηστίδου Ραλλία, Κωνσταντόπουλος Δημήτριος, Μπιάγκης Δημήτριος, Παπανδρέου Γεώργιος (Γιώργος), Δελής Ιωάννης, Κατσώτης Χρήστος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Ασημακοπούλου Σοφία - Χάιδω, Μπούμπας Κωνσταντίνος, Γρηγοριάδης Κλέων και Σακοράφα Σοφία. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Σας ευχαριστώ κύριε Φίλη, το λόγο έχει ο κ. Γιάννης Λοβέρδος.
ΙΩΑΝΝΗΣ (ΓΙΑΝΝΗΣ)-ΜΙΧΑΗΛ ΛΟΒΕΡΔΟΣ: Ευχαριστώ. Είχα σκοπό να μιλήσω και θα μιλήσω για το θέμα του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων. Προηγουμένως, όμως, επειδή άκουσα, πάρα πολύ προσεκτικά και τα όσα είπε η Εισηγήτρια του ΣΥ.ΡΙΖ.Α., η κυρία Χρηστίδου και ο κ. Φίλης, μου έκανε εντύπωση, για μια ακόμη φορά, ότι και οι δύο εκπρόσωποι του ΣΥ.ΡΙΖ.Α., όπως νωρίτερα, σήμερα, το πρωί, ο κ. Σπίρτζης, στην Επιτροπή Δημόσιας Τάξης, προσπάθησαν να ταυτίσουν τα επεισόδια, που επιχειρούνται να γίνουν, με αφορμή την επέτειο του Πολυτεχνείου και την επέτειο της δολοφονίας του Γρηγορόπουλου, με «προσβολή κατά της δημοκρατίας και του πολιτισμού», είπε ο κ. Φίλης.
Κύριε Φίλη, θα μου επιτρέψετε να διαφωνήσω μαζί σας. Προσβολή, κατά του πολιτισμού και της δημοκρατίας είναι τα απεχθή επεισόδια, που προκάλεσαν τα ακραία στοιχεία, αμέσως μετά την αποτρόπαιη δολοφονία του Γρηγορόπουλου από τον Κορκονέα, το 2008. Αυτό ήταν προσβολή για τον πολιτισμό και τη δημοκρατία, όταν κάηκε το χριστουγεννιάτικο δέντρο, στην Πλατεία Συντάγματος. Τα θυμάστε πολύ καλά, παρόλο που πέρασαν 12 χρόνια, από τότε. 
Προσβολή για τη δημοκρατία και τον πολιτισμό είναι τα χάλια, που γίνονται, στα πανεπιστήμια, εξαιτίας της ανοχής, σε αυτό το ψευδεπίγραφο πανεπιστημιακό άσυλο.
Προσβολή για τη δημοκρατία και τον πολιτισμό, κυρία Αναγνωστοπούλου, είναι τα επεισόδια, που γίνονται, κάθε φορά, που είχαμε την επέτειο του Πολυτεχνείου και κάθε φορά, που μικρές μειοψηφίες κατέστρεφαν την Αθήνα, τη Θεσσαλονίκη και τις άλλες μεγάλες πόλεις. 
Προσβολή για τη δημοκρατία και τον πολιτισμό είναι η δολοφονία των τριών υπαλλήλων της Marfin, το 2010, στην πορεία, τότε, που έγινε. Αυτά είναι προσβολή για τη δημοκρατία και τον πολιτισμό. 
Και να σας πω και κάτι ακόμα. Η Κυβέρνηση αυτή, η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας και του Κυριάκου Μητσοτάκη εξελέγη, επειδή ακριβώς ο κόσμος είχε αποφασίσει να δώσει ένα τέλος σε αυτή την ανομία, σε αυτήν την καταστροφή του πολιτισμού μας και της δημοκρατίας μας, γιατί δημοκρατία, χωρίς σεβασμό στο νόμο, δεν υπάρχει, χωρίς σεβασμό στην πλειοψηφία, δεν υπάρχει και αυτό καταστρατηγείται, από  οργανωμένες μειοψηφίες, επί δεκαετίες τώρα. Ως εδώ. Τώρα, η Ελλάδα είναι αποφασισμένη να γυρίσει σελίδα, ο ελληνικός λαός είναι αποφασισμένος να γυρίσει σελίδα και γι΄ αυτό βλέπετε, ότι όλοι αυτοί οι ισχυρισμοί, που κάνετε, εσείς στον ΣΥ.ΡΙΖ.Α., πέφτουν στο κενό.
Θα σας έλεγα ότι προσωπικά δεν με ενδιαφέρει, διότι η Νέα Δημοκρατία βγαίνει κερδισμένη πολιτικά από αυτό, το οποίο κάνετε, αλλά προσέξτε το, έχετε ξεπεραστεί από την πραγματικότητα, έχετε ξεπεραστεί από τον ίδιο τον ελληνικό λαό. Ο ελληνικός λαός θέλει σεβασμό στο νόμο και στην τάξη, σύμφωνα με τα όσα ισχύουν, σε όλες τις πολιτισμένες δημοκρατικές ευρωπαϊκές χώρες. Αυτό εσείς δεν το θέλετε. Λυπάμαι. Λυπάμαι, γιατί θα χτυπήσετε, για μια ακόμη φορά, το κεφάλι σας στις επόμενες εκλογές, όποτε κι αν γίνουν αυτές.
ΑΝΝΑ ΒΑΓΕΝΑ – ΚΗΛΑΗΔΟΝΗ: Τι παραλήρημα είναι αυτό; Μπορείτε να μου πείτε;
ΙΩΑΝΝΗΣ – ΜΙΧΑΗΛ (ΓΙΑΝΝΗΣ) ΛΟΒΕΡΔΟΣ: Έχω δικαίωμα να λέω ό,τι θέλω από βήματος της Βουλής. Εάν δεν σας αρέσει, να μην με ακούτε. Δεν θα μου απαγορέψετε να μιλάω. Να σταματήσει αυτός ο φασισμός. Προσπαθείτε να επιβάλλετε αυτά, που εσείς θέλετε. Δεν θα περάσει, λοιπόν, ο φασισμός, τελείωσε. Η χώρα είναι και δημοκρατική και πολιτισμένη και ελεύθερη. Αυτό θέλει ο λαός και αυτό θα γίνει.
ΑΝΝΑ ΒΑΓΕΝΑ – ΚΗΛΑΗΔΟΝΗ: (Ομιλεί εκτός μικροφώνου)
ΙΩΑΝΝΗΣ – ΜΙΧΑΗΛ (ΓΙΑΝΝΗΣ) ΛΟΒΕΡΔΟΣ: Λυπάμαι πάρα πολύ για τη συμπεριφορά του ΣΥ.ΡΙΖ.Α., δείχνουν ποσό σέβονται τη δημοκρατία και τον πολιτισμό.
Όσον αφορά το νομοσχέδιο, κατά τη γνώμη μου, είναι σύνθετο και επικρατούν δύο πράγματα, το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων και η δυνατότητα στο Μουσείο Μπενάκη να βοηθήσει τη δημιουργία του Ελληνικού Μουσείου, στη Μελβούρνη. Θεωρώ ότι είναι πάρα πολύ σημαντικό αυτό, το οποίο γίνεται, στη Μελβούρνη. Η Μελβούρνη είναι η 3η μεγαλύτερη πόλη του κόσμου, σε ελληνικό πληθυσμό, μετά την Αθήνα και τη Θεσσαλονίκη, πάνω από 300.000 Έλληνες. Το ελληνικό μουσείο αποτελεί κόσμημα και για την Ελλάδα και για τον ελληνικό πολιτισμό και για τους Έλληνες ομογενείς. Πολύ καλά, έκανε η Κυβέρνηση και το Υπουργείο Πολιτισμού, που δέχτηκαν αυτό το αίτημα και του Μουσείου Μπενάκη και των Αυστραλών.
Τώρα, αν θα γίνει κάτι παρόμοιο, με άλλες αρχαιολογικές συλλογές, επιτρέψτε μου, να έχω πολλές επιφυλάξεις. Δηλαδή, δεν μπορώ να φανταστώ ότι θα υπάρξει κυβέρνηση, που θα στείλει τον Ηνίοχο, για 50 χρόνια στο εξωτερικό ! Εκεί που έπρεπε να γίνει, έγινε. Ο Ηνίοχος θα μείνει στο Μουσείο των Δελφών.
ΑΝΝΑ ΒΑΓΕΝΑ – ΚΗΛΑΗΔΟΝΗ: Είσαστε σίγουρος ότι θα μείνει, μέχρι να πέσει αυτή η Κυβέρνηση;
ΙΩΑΝΝΗΣ (ΓΙΑΝΝΗΣ) – ΜΙΧΑΗΛ ΛΟΒΕΡΔΟΣ: Καταλαβαίνω ότι υπάρχει ένα θεμιτό πρόβλημα. Εμείς έχουμε άλλες αντιλήψεις, εσείς έχετε άλλες με ό,τι έχει να κάνει με τον ιδιωτικό τομέα στην Ελλάδα. Βγάζετε «σπυριά», όταν ακούτε ιδιωτικό τομέα. Καταλαβαίνω ότι είναι η ιδεολογικής τοποθέτησης, όπως είναι η δική μας είναι να πιστεύουμε ότι υπό τον έλεγχο του κράτους μπορεί να λειτουργήσει καλύτερα ο ιδιωτικός τομέας.
Αναφέρομαι στο αμαρτωλό Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων, όπως λειτούργησε,  όλο αυτό το διάστημα. Αν θυμάστε και οι παλαιότεροι βουλευτές του ΣΥ.ΡΙΖ.Α., πρέπει να το θυμούνται και οι ίδιοι είχαν γίνει κοινωνοί πολλών κατηγοριών, για το πώς λειτουργούσε αυτό το Ταμείο.
Θυμάστε, τον Απρίλιο του 2017, 27 Βουλευτές του ΣΥ.ΡΙΖ.Α. είχαν καταθέσει ερώτηση προς την τότε Υπουργό Πολιτισμού, την κυρία Λυδία Κονιόρδου, για τα προβλήματα που υπήρχαν στο Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων και απάντηση δεν πήραν ποτέ; Το θυμάστε;
Θυμάστε ότι, όταν τα πωλητήρια στα μεγάλα μουσεία της χώρας, όπως ήταν το Ηράκλειο και οι Δελφοί, δεν λειτουργούσαν και το ίδιο το Υπουργείο τότε, επί Κυβέρνησης ΣΥ.ΡΙΖ.Α., σε απάντησή του, τον Οκτώβριο του 2017, είχε απαντήσει ότι ατυχώς για πολλά από αυτά, με βάση τη μέχρι σήμερα λειτουργία τους, έχουν εκφραστεί παράπονα, για την κακή ποιότητα των παρεχόμενων υπηρεσιών, των προϊόντων, που πωλούν, αλλά και για την κακή συμπεριφορά, απέναντι στους επισκέπτες - πελάτες, με αποτέλεσμα τη δυσφήμιση της χώρας, κάτι που έχει γίνει γνωστό ακόμη και από τα Μ.Μ.Ε.; Το θυμάστε αυτό;
Θυμάστε τις καταγγελίες, που υπήρχαν, όσον αφορά στην καθυστέρηση για την έκδοση του ηλεκτρονικού εισιτηρίου, ότι το κύκλωμα εξέδιδε δωρεάν εισιτήρια σε γκρουπ τουριστών, έχοντας εισπράξει διά της πλαγίας οδού το αντίτιμο κ.λπ.;
Θυμάστε τι είχε γίνει με τα αναψυκτικά, που είχε προαναγγείλει ο Σύνδεσμος των Επιχειρήσεων Εκμεταλλεύσεων Αναψυκτηρίων στην τότε Υπουργό Πολιτισμού, την κυρία Κονιόρδου, για φωτογραφική προκήρυξη, που λειτουργούσε προς όφελος των μεγάλων αλυσίδων εστίασης και ήταν πλήρως αντίθετη, με τη στήριξη της συνεχώς απειλούμενης μικρής και μεσαίας επιχείρησης;
Όλα αυτά είναι καταγεγραμμένα, είναι γεγονότα. 
Αυτά είχαν γίνει, επί σειρά ετών, στο αμαρτωλό αυτό Ταμείο. Η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας κατήργησε, έθεσε σε εκκαθάριση το Ταμείο Αλληλοβοήθειας Υπαλλήλων Υπουργείου Πολιτισμού. Το Ταμείο αυτό,  όπως ο ίδιος ο ΣΥΡΙΖΑ παραδέχεται, σε ερώτησή του, τον Απρίλιο του 2017, χρησιμοποιούσε το βρεφονηπιακό σταθμό και τις κατασκηνώσεις, ως προκάλυμμα, για την ανεξέλεγκτη χρηματοδότηση και κατασπατάληση δημοσίου χρήματος, με καλά κρυμμένη δημιουργική λογιστική, μέσα στους λογαριασμούς τους, για σκοπούς, που δεν έχουν να κάνουν, με καμιά αλληλοβοήθεια. Όλα αυτά είναι τα γεγονότα. 
Τώρα, η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας και η Υπουργός, κυρία Μενδώνη, έρχονται να φέρουν κάποιες αλλαγές. Θα λειτουργήσουν αυτές οι αλλαγές; Θα το δούμε στην πράξη. Εγώ ελπίζω ότι θα λειτουργήσουν, προς όφελος του δημόσιου Προϋπολογισμού και του Κρατικού Προϋπολογισμού και των δημόσιων εσόδων, αλλά, γενικότερα, για την προβολή του ελληνικού πολιτισμού, ο οποίος είναι οικουμενικός πολιτισμός, παντού και στην Ελλάδα και στο εξωτερικό. Σας ευχαριστώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ τον κύριο Λοβέρδο. 
Το λόγο έχει η κυρία Σκούφα. 
ΕΛΙΣΣΑΒΕΤ (ΜΠΕΤΥ) ΣΚΟΥΦΑ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Ένα μικρό σχόλιο μόνο, μπροστά σε όλα αυτά, που είπε ο προηγούμενος συνάδελφος, ο κ. Λοβέρδος, ο οποίος, προφανώς, μπερδεύει ημερομηνίες και δεν αναφέρει πότε εκτυλίσσονται τα συγκεκριμένα σκάνδαλα. Για παράδειγμα και του Ταμείου Αλληλοβοήθειας, αλλά και το σκάνδαλο, με τα πλαστά εκδιδόμενα και εισπραττόμενα εισιτήρια. Αυτά έγιναν, κύριε Λοβέρδο, προ διακυβέρνησης ΣΥΡΙΖΑ. Και, ακριβώς, η Κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ εφάρμοσε μια σειρά συγκεκριμένων μεθόδων, όπως διαλεύκανση και οδήγηση τις υπόθεσης του Ταμείου Αλληλοβοήθειας στο δικαστήριο, με ποινική δίωξη. Όσον αφορά στα εισιτήρια, με την καθολική εφαρμογή του ηλεκτρονικού εισιτηρίου. Γι’ αυτό,  και όπως αναφέρει και η Αιτιολογική Έκθεση του συγκεκριμένου νομοσχεδίου, καταγράφηκαν, κατά την περίοδο διακυβέρνησης του ΣΥΡΙΖΑ, από το 2015 έως το 2019, τεράστια αύξηση στα έσοδα του ΤΑΠΠ. Αυτά,  για την ιστορία της υπόθεσης. 
Τώρα, θα αναφερθώ, σύντομα, μόνο σε δύο, τρία άρθρα,  επιφυλασσόμενη για μελλοντική τοποθέτησή μου, είτε στην Επιτροπή, είτε στην Ολομέλεια. 
Τα άρθρα, τα οποία ακριβώς απηχούν τη φιλοσοφία, την κεντρική πολιτική φιλοσοφία της Κυβέρνησης της Νέας Δημοκρατίας και, φυσικά, του Υπουργείου Πολιτισμού, που δεν είναι άλλη από τη λογική, που λέει πως τα πολιτιστικά αγαθά είναι ανταλλάξιμα  εμπορεύματα. Ή ότι η κοινή πολιτιστική κληρονομιά αποτελεί ευκαιρία για business και κερδοσκοπία λίγων, τυχάρπαστα επιλεγμένων ιδιωτών.
Για παράδειγμα,  στο άρθρο 2, γίνεται λόγος στην παράγραφο 1, για συνέργεια του νέου Οργανισμού, του Ο.Δ.Α.Π.Π., με φορείς της σύγχρονης πολιτιστικής δημιουργίας. 
Σε αρκετά άρθρα του νομοσχεδίου, έρχεται και επανέρχεται ο γενικός όρος «φορείς πολιτιστικής δημιουργίας». Και διερωτώμεθα: Είναι μόνο δημόσιοι αυτοί οι φορείς, με τους οποίους καλείται να συνάψει συνεργασίες ο νέος Οργανισμός ή είναι και ιδιωτικοί; Είναι και κερδοσκοπικοί ή μόνο μη κερδοσκοπικοί; Πουθενά δεν καταγράφεται, με σαφήνεια, αυτό, στο νομοσχέδιο, αφήνοντας μία γκρίζα ζώνη για συνεργασίες. 
Μάλιστα, όπως καταγράφεται στο άρθρο 2, παράγραφος δ΄,  γίνεται λόγος και για διάθεση πόρων του Ο.Δ.Α.Π.Π., σε αυτές τις συνέργειες και στις κοινές δράσεις. Και εδώ,  το ερώτημα, που γεννάται στα μυαλά όλων μας, το οποίο, μάλλον, απαντάται μόνο στο μυαλό των βουλευτών της Νέας Δημοκρατίας, είναι: Πως είναι δυνατόν να διατεθεί δημόσιο χρήμα, από την αξιοποίηση δημόσιας πολιτιστικής κληρονομιάς, σε λίγους ιδιώτες; 
Ποιοι θα είναι αυτοί οι ιδιώτες, πως θα επιλεγούν; Θα είναι οι ιδιώτες οι αρεστοί στο Υπουργείο ή στην εκάστοτε Κυβέρνηση; Τεράστιο ζήτημα. 
Στο άρθρο 3, εδώ κι αν γίνεται -επιτρέψτε μου- κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το «έλα να δεις» της αδιαφάνειας ! Διότι το άρθρο 3 μιλάει για την παραγωγή και διάθεση ακριβών αντιγράφων. Δίνεται, δηλαδή, η δυνατότητα τα ακριβή αντίγραφα  από μνημεία να μπορούν να διατίθενται προς πώληση και από ιδιώτες εμπόρους. Και εγείρεται το ερώτημα ποιοι θα είναι αυτοί οι ιδιώτες – έμποροι, που από την πώληση ακριβών αντιγράφων θα προσκομίζουν κέρδος; Ποιοι θα είναι αυτοί οι ιδιώτες, δηλαδή, που εκμεταλλευόμενοι –ξαναλέω – το δημόσιο αγαθό της πολιτιστικής μας κληρονομιάς, δεν παρουσιάζουν κέρδη;
Δεν φτάνει, όμως, μόνο αυτό,  διότι στην επόμενη παράγραφο -μάλλον στην πρώτη παράγραφο - το άρθρο 3 μας κάνει λόγο και ότι ακριβή αντίγραφα θα παράγονται στα εργαστήρια του Ο.Δ.Α.Π.Π.,  με ίδια μέσα ή με προσφυγή σε εξωτερικό ανάδοχο. Απλώς, ο εξωτερικός ανάδοχος, κυρία Υπουργέ, θα έχει τις μήτρες; Θα έχει τα εκμαγεία; Τι ακριβώς θα έχει, προκειμένου να παράξει αυτά τα πιστά αντίγραφα; Ποιος θα του τα  δώσει αυτά; Με ποια αδειοδότηση; Με ποιο ηθικό δικαίωμα - αν θέλετε - θα έχει ο οποιοσδήποτε τυχάρπαστος  ιδιώτης είτε τη μήτρα, είτε και τα εκμαγεία, που και τα δύο μας είπαν οι φορείς είναι πάλι δημόσια αγαθά; 
Τώρα, όσον αφορά στην παντελή απουσία εκπροσώπου αρχαιολόγων, που  οι αρχαιολόγοι, κυρία Υπουργέ και οι κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,  είναι οι κατ’ εξοχήν  και καθ’ ύλην  αρμόδιοι επιστήμονες, για την προστασία της πολιτιστικής κληρονομιάς μας,  ιδίως των ιστορικών και αρχαιολογικών μνημείων αυτής.  Δεν έχουν εκπροσώπηση στο Δ.Σ. του καινούργιοι Οργανισμού. Δηλαδή, δεν υπάρχει ούτε ένας επιστήμονας αρχαιολόγος. Ο Γενικός Διευθυντής, όπως Αρχαιοτήτων και Πολιτιστικής Κληρονομιάς, το τονίζω αυτό έχει σπουδάσει αυτός ο  άνθρωπος  την προστασία, την ανάδειξη, την ιστορία,  την προβολή της πολιτιστικής μας κληρονομιάς;  Δεν θα ερωτηθεί η  τοπική εφορεία αρχαιοτήτων εδώ;  
Με ποια λογική και πάλι  τις βγάζετε από τη μέση τις Εφορείες Αρχαιοτήτων;
 Κι ερχόμαστε στο άρθρο 5, για το οποίο τοποθετήθηκα, στην πρώτη συνεδρίαση της Επιτροπής,  ότι αυτή η διάταξη έχει ψηφιστεί, το 2018. 
Αν είχε ψηφιστεί η διάταξη, γιατί μας φέρνετε το άρθρο 5; Μας φέρνετε το άρθρο 5, διότι με αυτό, για πρώτη φορά, συγκροτείται το νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου, η ειδική ιδιωτική εταιρεία, δηλαδή, η οποία θα συμμετάσχει στην αξιοποίηση και στα κέρδη και στη διοργάνωση δραστηριοτήτων, εντός ιστορικών και αρχαιολογικών χώρων. 
Κυρία Υπουργέ, ζητούμε να αποσυρθεί, μετ’ επιτάσεως, το συγκεκριμένο άρθρο για να μην επαναληφθούν παλιές αμαρτωλές  ιστορίες του παρελθόντος, σαν την περίπτωση του ΟΠΕΠ Α.Ε., ο οποίος διαχειρίστηκε, το 2004, στο πλαίσιο της Πολιτιστικής Ολυμπιάδας εκατομμύρια δημοσίου χρήματος, όπου δεν υπήρχε  καμία διαφάνεια,  κανένα αξιοκρατικό κριτήριο. Και γιατί, για παράδειγμα, συνεχίστηκε η ελλιπής Σύμβαση με τη  Siemens  τότε, η οποία πήρε μια γενναία προκαταβολή, χωρίς να προχωρήσει στην ολοκλήρωση του έργου; 
Όπως και τώρα, αυτή η ιδιωτική εταιρεία ειδικού σκοπού, που θέλετε να συγκροτήσετε, με το άρθρο 5, είναι παντελώς  αδιαφανής. Δεν γνωρίζουμε τη σύνθεσή της, δεν γνωρίζουμε ποιοι ιδιώτες θα συμμετέχουν, δεν γνωρίζουμε ποιοι θα είναι οι μέτοχοι, οι εταίροι και ποιος θα είναι ο ρόλος της. Για αυτόν, ακριβώς,  το λόγο της πλήρους αδιαφάνειας στη διαχείριση  δημοσίου χρήματος, ζητούμε να αποσυρθεί. Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε για την ανοχή. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κύριος Σκουρολιάκος, για πέντε λεπτά. 
Παρακαλώ τους δύο συναδέλφους, μην επαναλαμβάνουμε αυτά, που είπαμε, στις προηγούμενες συνεδριάσεις και  εξαντλείται ο χρόνος και από τα πέντε λεπτά μιλούμε δέκα λεπτά. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΣΚΟΥΡΟΛΙΑΚΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Καταρχήν, θέλω να πω ότι ο καθένας μπορεί να παρατηρεί, όσο θέλει,  εν μέσω της αιθούσης του Κοινοβουλίου και να χρησιμοποιεί «μπαγιάτικα» επιχειρήματα. Τα έχουμε ακούσει, τα έχουμε ξανακούσει. Παρήγαγαν το έργο τους αυτά τα επιχειρήματα, τότε. Έγινε κυβέρνηση η Νέα Δημοκρατία, με όλα αυτά, που ζούμε, σήμερα, στο οικονομικό επίπεδο, στο επίπεδο της πανδημίας και στο πως τη χειρίζεται, στο ότι έχει γεμίσει τον κόσμο με διορισμούς, χωρίς ΑΣΕΠ,  χωρίς προσόντα και όπου χρειάζεται, μάλιστα, γίνονται νόμοι, για να καταργηθούν τα προσόντα. Ξέρουμε πια τι γίνεται. Ζούμε τη Νέα Δημοκρατία και τα χριστουγεννιάτικα δεντράκια, που καίγονται, είναι νέας κοπής επιχειρήματα, τα οποία σήμερα δεν έχουν κανένα λόγο, όπως δεν έχει κανένα λόγο να φέρουμε στη Βουλή αυτό το νομοσχέδιο, που το κάθε άρθρο του και μια καταστροφή. 
Μίλησα και στην προηγούμενη συνεδρίαση για το Μουσείο Ζυγομαλά. Το Μουσείο Ζυγομαλά, στην Αυλώνα Ανατολικής Αττικής, είναι ένα μουσείο της τοπικής κοινωνίας. Ένα μουσείο, όπου οι κάτοικοι του Αυλώνα και της Βόρειας Αττικής κατέβασαν τα κειμήλια των προγόνων τους, των παππούδων τους. Πλήρωσαν τα έξοδα, για να το στήσουν αυτό το Μουσείο. Μάλιστα, πρόσφατα, το ανακαίνισαν. Πληρώνουν τα έξοδα λειτουργίας. Έχει 1.300 μέλη και μάλιστα, υπάρχει και διαθήκη Ζυγομαλά, που απαγορεύει τη μετακίνηση των εκθεμάτων, εκτός του Μουσείου. Εσείς αποφασίζετε, χωρίς να ενημερώσετε κανέναν, χωρίς να δώσετε το λόγο στην τοπική κοινωνία, να το μεταφέρετε στο Μουσείο Νεότερου Ελληνικού Πολιτισμού. Ποιος σας έδωσε το δικαίωμα να συμπεριφέρεστε, όπως συμπεριφέρεστε, σε μουσεία, σαν το  Μουσείο Ζυγομαλά ή σαν το Μουσείο Βρανά; Οι άνθρωποι, που με κόπο το έστησαν, τόσα χρόνια, απέσυραν την προσφορά τους. Και δεν κατάλαβα, δεν είχε τυπικά και ουσιαστικά προσόντα ο Νίκος ο Σηφουνάκης; Αλλάξατε το νόμο, για να διορίσετε το Διευθυντή, που θέλατε. Τι είναι αυτά τα πράγματα;
Σας πληροφορώ, κυρία Υπουργέ, το ξέρετε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, πως εχθές συνήλθε το  τοπικό συμβούλιο Αυλώνας, μαζί με τρεις τέως αντιδημάρχους και όλους τους φορείς τους τοπικούς και αποφάσισαν, ομόφωνα, να ζητήσουν να μην ψηφιστεί η διάταξη. Ακολούθησε επιστολή του Δημάρχου Ωρωπού, του κυρίου Γιασημάκη και προς την Υπουργό, αλλά και προς όλους τους βουλευτές του Νομού και σε εμένα, βεβαίως, προσωπικά. Όπου αναφέρει: «Αξιότιμοι κύριοι βουλευτές, παρακαλούμε για την αναβολή της συζήτησης στην αρμόδια Επιτροπή και κατ’ επέκταση την αναβολή της ψήφισης του θέματος, που αφορά στην προγραμματική σύμβαση, μεταξύ του Μουσείου Ζυγομαλά και του Μουσείου Νεότερου Ελληνικού Πολιτισμού και να προηγηθεί διαβούλευση, με την τοπική κοινωνία και τους αρμόδιους φορείς, ώστε να εξευρεθεί η καλύτερη δυνατή λύση για το Μουσείο Ζυγομαλά». 
Είναι απαράδεκτος ο τρόπος, που αντιμετωπίσατε το Μουσείο Βρανά, αλλά και ο τρόπος, που αντιμετωπίσατε το Μουσείο Μπενάκη. Το Μουσείο Μπενάκη είναι ένα ιδιωτικού δικαίου μουσείο, πολύ σπουδαίο και καμαρώνουμε όλοι οι Έλληνες γι’  αυτό και τους εκθέσατε. Φέρατε την εκπρόσωπό του χθες και μας φέρνετε μια διάταξη 50 – 100 χρόνια, που πάει το μυαλό του καθενός μας; Ναι, στη Νέα Υόρκη, για 100 χρόνια, εκεί πάει το μυαλό μας. Γιατί να μην πάει εκεί, εφόσον το επιτρέπει ο νόμος; Ήταν για το Μουσείο Μπενάκη και δώσατε την εντύπωση ότι γίνεται μία φωτογραφική διάταξη. Έχει ανάγκες, είναι σπουδαίο, είναι σπουδαίο εθνικό κεφάλαιο, είναι υποχρέωση της χώρας, είναι υποχρέωση του δημοσίου, του κράτους, το οποίο συντηρούμε όλοι εμείς οι φορολογούμενοι. Να στηρίξετε το Μουσείο Μπενάκη, αν θέλετε να κάνετε κάτι. 
Δύο λόγια για το ΕΚΟΜΕ. Κυρία Υπουργέ, κυρίες και κύριοι βουλευτές, ανέφερα χθες στην προηγούμενη αίτησή μας για το ΕΚΟΜΕ, για τις 100 ξένες παραγωγές, που έγιναν, για  για τους 23.000 εργαζόμενους, για τις 100 τοποθεσίες, όπου έγιναν τα γυρίσματα και τα 92 εκατομμύρια.  Αυτά τα στοιχεία, ακριβώς, τα ανέφερε και η κυρία Χρηστίδου. Όμως,  ανέφερε και ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, έργο ΣΥΡΙΖΑ είναι τα στοιχεία και τον ευχαριστούμε πολύ, που τα ανέφερε, θετικά, αναγνωρίζοντας το έργο του ΣΥΡΙΖΑ στο ΕΚΟΜΕ. Όμως, αυτή η διάταξη που φέρατε για τα τιμολόγια της αλλοδαπής είναι η αρχή και θα μας οδηγήσει στη συρρίκνωση και το κλείσιμο του ΕΚΟΜΕ. Αν θέλετε να το κλείσετε ή μπορείτε, κλείστε το τώρα. Μην πάτε να το κλείσετε, δια της πλαγίας. Έρχεται μία μεγάλη παραγωγή, θα παίρνει όλα τα λεφτά του ΕΚΟΜΕ, θα τα δίνει σε όλους τους μεγάλους σταρ που θα πληρώνονται εκτός Ελλάδος. Εμείς θα δίνουμε επιστροφή φόρου τα έξοδα, που έγιναν εκτός Ελλάδος. Καταλαβαίνετε τι κάνετε;  Είναι ένα απαράδεκτο νομοσχέδιο, είναι καταστροφικό και πρέπει πραγματικά να αποσυρθεί. Σας ευχαριστώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Πιπιλή.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΠΙΠΙΛΗ: Καλησπέρα. Πρώτα από όλα, θέλω πραγματικά να βάλω ένα τίτλο, ακούγοντας όλα αυτά, που σημείωσα. Μιλάει το Κόμμα που έδωσε τη δημόσια περιουσία, την Ελλάδα, αυτούσια για 99 χρόνια, στους δανειστές, για αν θα στείλουμε κάτι, το οποίο θα έχει ημερομηνία επιστροφής. Είμαι σίγουρη ότι δεν θα είναι 99 χρόνια, όπως έκανε η Κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ – ΑΝΕΛ, θα είναι για ένα χρονικό διάστημα, που θα κρίνει το καθ’ ύλην αρμόδιο, που είναι το Κεντρικό Αρχαιολογικό Συμβούλιο, αυτό το υπερβολικά αυστηρό - σε σημείο, που πολλές φορές αγανακτούμε - αλλά απόλυτα για εμένα σεβαστό. Ακριβώς, επειδή είναι ο θεματοφύλακας, ακόμα και μέσα στις υπερβολές του, της εθνικής μας περιουσίας.
 Ήθελα να πω συγχαρητήρια, προσωπικά, στην κυρία Μενδώνη και τους εργαζόμενους στο Υπουργείο Πολιτισμού, γιατί απέδειξε η Κυβέρνηση της Ν.Δ. και η σωστή διοίκηση ότι μπορούσε να κάνει, σε χρόνο ρεκόρ, τον περίφημο ανελκυστήρα στην Ακρόπολη, όπου είχαμε γίνει, παγκοσμίως, «ρόμπα», εντός εισαγωγικών. Καθώς, επίσης και γι’  αυτό το αριστούργημα, το οποίο δίνει ένα στίγμα πολιτισμού της καθημερινότητας από σήμερα, όχι μόνο στους κατοίκους του πολυπληθούς εκεί οικοδομήματος και της περιοχής των Αμπελοκήπων, αλλά γενικότερα στη θέαση αυτών, που πηγαινοέρχονται, Αλεξάνδρας - Κηφισίας. 
Επειδή εγώ ασχολούμαι επαγγελματικά - ασχολήθηκα από πολύ νέα - με το Υπουργείο Πολιτισμού και με τον πολιτισμό, όταν άκουσα μερικές εξάρσεις από την Αντιπολίτευση, θυμήθηκα ακραίες κραυγές, ότι «δίνουμε τα αρχαία μας, ότι θα δώσουμε τον Ερμή του Πραξιτέλη στο Μουσείο Γκούγκενχαϊμ της Νέας Υόρκης». Θυμήθηκα ότι το 1979, παρ΄ ολίγον να γίνει εμφύλιος πόλεμος, μεταξύ του κράτους των Αθηνών και της Κρήτης, επειδή είχε αποφασιστεί, γιατί είχε ζητήσει Μουσείο της Νέας Υόρκης να μεταφερθούν εκεί, προσωρινά, διάφορα εκθέματα του Μουσείου Ηρακλείου και έλεγαν τότε – γιατί εγώ η ίδια έκανα ρεπορτάζ – οι κάτοικοι, που αμφιβάλω, αν είχαν πάει ποτέ  στο Μουσείο του Ηρακλείου και γενικότερα στην Κνωσό, ότι θα πάει ο Δίσκος της Φαιστού και θα μας το κρατήσουν εφ΄ όρου ζωής. Σας πληροφορώ πραγματικά παρ΄ ολίγον να γίνει εμφύλιος ! 
Ευτυχώς, δεκαετίες μετά, άνοιξε και το Υπουργείο Πολιτισμού τα μυαλά τα κρατικιστικά και τα στεγανά και έγινε παγκόσμια είδηση ότι στην Εθνική Πινακοθήκη, από το Μουσείο Πράδο, από το Εθνικό Μουσείο της Μαδρίτης, από το Εθνικό Μουσείο στο Τολέδο,  αλλά και από τα Μουσεία της Ουάσινγκτον, ήρθαν στην Εθνική Πινακοθήκη όλοι οι πίνακες του Ελ Γκρέκο. Εγκαινίασε αυτή την εκπληκτική παγκοσμίου διαστάσεως Έκθεση η ίδια η τότε Βασίλισσα Σοφία της Ισπανίας και  γράφτηκαν ποταμοί και θυμάμαι χαρακτηριστικά τις ατέλειωτες ουρές έξω από την Εθνική μας Πινακοθήκη.
ΑΝΝΑ ΒΑΓΕΝΑ –ΚΗΛΑΪΔΟΝΗ: Για  πόσα χρόνια ήρθε αυτό;
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ, μην διακόπτετε, κυρία Βαγενά, δεν έχετε το λόγο.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΠΙΠΙΛΗ: Κυρία Βαγενά, για μας πολιτισμός είναι να σέβεσαι την ανοχή του προεδρείου και να μη μιλάς ακατάσχετα, επί μισή ώρα επιπλέον και να λες κιόλας αλαζονικά, ότι δεν ενοχλούνται οι βουλευτές ! Παρακαλώ, μου φάγατε ένα λεπτό, άρα θα το πάρω με την ανοχή του Προέδρου. 
Πάμε τώρα σε κάτι, που είπε, προηγουμένως, ο  κύριος Φίλης, γιατί μας κάνει μαθήματα πολιτισμού, ένας εκπρόσωπος διαχρονικά του πολιτισμού,  που οι φοιτητές χτίζουν καθηγητές, οι φοιτητές βάζουν σαν να είναι καταζητούμενοι και υπό εκτέλεση του ISIS ταμπέλες σε Πρυτάνεις και δεν έχετε αντιληφθεί ότι Πολιτισμός είναι να κάνει η Κυβέρνηση αυτά, που υποσχέθηκε, να επιστρέψει η κανονικότητα και η ασφάλεια παιδιών, εργαζομένων και καθηγητών, όχι μόνο στα πανεπιστήμια, αλλά και στις επετείους, γιατί δεν είναι αυτό το λαϊκίστικο ακροαριστερό και μπαχαλέικο πανηγύρι, που πάνε να στήσουν  μερικοί και στην καρδιά της πανδημίας και ευαισθησία δεν έχετε μόνο εσείς, που  επικροτείτε τα καψίματα, τις καταστροφές και τις βεβηλώσεις, που γίνονται σε ιδρύματα και κρατικά σπίτια.
 Πάμε, λοιπόν, στο επίμαχο, που για μένα είναι πάρα πολύ σημαντικό και σηματοδοτεί και χαίρομαι πάρα πολύ, αυτή την αλλαγή μέσα από τα κτίρια της Μπουμπουλίνας και αλλού, που είναι το Υπουργείο Πολιτισμού, για το θέμα της αξιοποίησης του εθνικού μας πλούτου. Παραλίες έχουν, μπορεί και καλύτερες και οι Σεϋχέλλες και η Χαβάη και άλλες χώρες, που προτιμούν πάρα πολλοί πλούσιοι τουρίστες. Τη μοναδικότητα τη δική μας δεν την έχει κανείς και η μοναδικότητα αυτή, πολλές φορές και είναι η παράκλησή μου στην κυρία Υπουργό να με ακούσει, είναι  χωμένη  στα έγκατα των υπογείων του Αρχαιολογικού Μουσείου - εγώ η ίδια έχω κάνει σαράντα ρεπορτάζ - και επειδή προηγουμένως, ακούστηκε ότι θα πάνε κάποια δανεικά αρχαία - που  δεν πρέπει να πάνε, είπαμε, τα ύψιστης αξίας, αλλά  θα πάνε άλλα,  που έχουμε χιλιάδες αντίστοιχα - για κάποια χρόνια. Καλή ώρα, αυτό που θέλει να κάνει το Μουσείο Μπενάκη. 

Αν έχουμε χρήματα, μέσω του Ο.Δ.Α.Π.Π., όπως είπα, θα μπορούμε να τα συντηρήσουμε, να έχουμε λεφτά από όλα αυτά, που θα δραστηριοποιηθεί ο Ο.Δ.Α.Π.Π., τα πωλητήρια, τα ηλεκτρονικά εισιτήρια, τις ψηφιακές βιβλιοθήκες, όλα τα ντοκιμαντέρ ή ταινίες, που έρχονται να παίρνει κέρδη και αν γίνεται, κυρία Υπουργέ, σε αυτό το πλαίσιο των ανταλλαγών, που και εμείς έχουμε και ανάγκη από ανταλλαγές, αυτά τα υπέροχα κομμάτια, που είναι στοιβαγμένα στα υπόγεια του Μουσείου ή και σε άλλα υπόγεια άλλων μουσείων, σε όλη την Ελλάδα, να μπορούν να αξιοποιηθούν και να πηγαίνει, ως Πρέσβης Παγκόσμιος του πολιτισμού μας, το Υπουργείο Πολιτισμού, μέσω των διαφόρων εκδηλώσεων και να εκτίθενται εκεί αυτά τα κομμάτια και να μην έχουμε τίποτε άλλο ανάγκη από αυτό το θησαυρό και χρήματα, που θα φέρει ο πολιτισμός μας.
 Και να πω και κάτι τελευταίο. Το τι χάρηκα, επειδή την παρακολουθώ χρόνια σας είπα, το τι χάρηκα την κυρία Κουτσούμπα, η οποία είναι γνωστή για τις απόψεις της, την Πρόεδρο του Πανελλήνιου Συλλόγου Αρχαιολόγων, η οποία, όχι μόνο καλοδέχτηκε τον Ο.Δ.Α.Π.Π., είπε, όμως και μία κουβέντα, που εμένα με εντυπωσίασε, γι’ αυτό και την χρησιμοποιώ για το κλείσιμο της ομιλίας μου.
 Μίλησε, η κυρία Κουτσούμπα ότι «θα έρθει χρήμα» με τη δημιουργία του ευέλικτου δημοσίου αυτού οργάνου, χρήμα που θα πάει που; Στις ανάγκες των Αρχαιολόγων, των μουσείων, των τεχνικών και λοιπά. Ευχαριστώ πολύ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Καλλιόπη Βέττα.
ΚΑΛΛΙΟΠΗ ΒΕΤΤΑ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Ευτυχώς που η κυρία Πιπιλή μας είπε για τι είναι πολιτισμός για τη Νέα Δημοκρατία, μιας και στο προεκλογικό πρόγραμμα της Νέας Δημοκρατίας δεν υπήρχε ούτε μια λέξη για το τι είναι πολιτισμός. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κύριε Υπουργέ, όπως σας επισήμανα και την προηγούμενη φορά, εισάγετε ένα νομοσχέδιο, με στόχο, όχι φυσικά την αναδιάρθρωση ενός δημόσιου οργανισμού, όπως είναι το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων, αλλά την αναδιάρθρωση και την ανακατανομή πολύτιμων πόρων του δημοσίου προς ιδιωτική εκμετάλλευση. 
Δεν είναι, άλλωστε, τυχαίο ούτε η παντελής απουσία της φράσης «δημόσιο συμφέρον» από τις διατάξεις για το ΤΑΠΑ ούτε και η μετονομασία σε Οργανισμό Διαχείρισης, απεναντίας, αυτή παραπέμπει, μάλλον σε «κακά παραδείγματα και αμαρτωλούς οργανισμούς» του παρελθόντος, όπως ο Ο.Τ.Ε. και ο Οργανισμός Προβολής Ελληνικού Πολιτισμού (Ο.Π.Ε.Π.) και ο Οργανισμός «Θεσσαλονίκη, Πολιτιστική Πρωτεύουσα της Ευρώπης 1997».
 Να επισημάνω, επίσης, ως παράδειγμα κακής νομοθέτησης, τη μη επαρκή αιτιολόγηση για πληθώρα διατάξεων, που έχετε εισάγει, καθώς και την απουσία Αιτιολογικής Έκθεσης.  
Ας πάμε τώρα στα άρθρα. Σύμφωνα με το άρθρο 1, ο Ο.Δ.Α.Π.Π. εποπτεύεται από τον Υπουργό Πολιτισμού και Αθλητισμού. Για ποιο λόγο; Μιας και βρισκόμαστε, στο 2020, με το πολυδιαφημισμένο Επιτελικό Κράτος και όχι στο 1977, επιλέξατε και πάλι να εποπτεύεται ο Οργανισμός από τον Υπουργό και όχι, για παράδειγμα, από τον Υπηρεσιακό Γραμματέα του Υπουργείου ή από ένα Γενικό Διευθυντή του Υπουργείου, ώστε να είναι πιο αυτόνομη η λειτουργία του και πιο ενισχυμένη θεσμικά, χωρίς να επηρεάζεται από τα πολιτικά πρόσωπα και τις επιλογές τους. Δεν έχετε, άραγε, εμπιστοσύνη στο Επιτελικό Κράτος; 
Επίσης στο άρθρο 2, όταν λέτε ότι «στους στρατηγικούς σκοπούς του Ο.Δ.ΑΠ.Π. είναι μεταξύ άλλων η διάθεση των οικονομικών πόρων για την υποστήριξη κ.λπ. της λειτουργίας των αρχαιολογικών χώρων και μουσείων και των υπηρεσιών και φορέων, που έχουν, ως αρμοδιότητα την προστασία, ανάδειξη και προβολή της πολιτιστικής κληρονομιάς», ποιους, ακριβώς φορείς εννοείτε; Γιατί αυτή την αρμοδιότητα την έχει, εκ του νόμου, η Αρχαιολογική Υπηρεσία. 
Άρθρο 3. Απλά και ακριβή αντίγραφα μνημείων. 
Άρθρο 3. Απλά και ακριβή αντίγραφα μνημείων. Όπως σας επισημάναμε και στην προηγούμενη συνεδρίαση, αλλά και οι συνάδελφοί μου, αλλά και κατά τη συζήτηση του νόμου για το «Ακροπόλ», τον περασμένο Ιούλιο, δείχνετε ιδιαίτερη ενασχόληση με την παραοικονομία, που αναπτύσσεται, γύρω από κερδοφόρες δραστηριότητες του ΤΑΠΑ, όπως η παραγωγή και διάθεση αντιγράφων μνημείων και, δυστυχώς, διαπιστώνουμε με τις διατάξεις, που φέρνετε, ότι μάλλον επιδιώκετε να ενισχύσετε αυτή την παρασιτική λειτουργία και όχι να αντιμετωπίσετε την παράνομη παραγωγή και διάθεση ανταγωνιστικών προϊόντων, εις βάρος του Οργανισμού, που, όπως λέτε, θέλετε να αναδιαρθρώσετε και να αναπτύξετε. 
Αναφέρεται στο άρθρο 3, λοιπόν, ότι ο Ο.Δ.Α.Π.Π. είναι ο αποκλειστικά αρμόδιος για τη χορήγηση σε τρίτους άδειας παραγωγής απλών αντιγράφων. Στο πλαίσιο της αρμοδιότητας αυτής, ο Ο.Δ.Α.Π.Π. διενεργεί ελέγχους στις ιδιωτικές επιχειρήσεις και τους καλλιτέχνες για τους όρους της αδειοδότησης. Έτσι, λέτε. Κυρία Υπουργέ, ξεχνάτε ότι τον περασμένο Ιούλιο, με διάταξη στο νόμο για το «Ακροπόλ» - πλέον ν. 4708/2020 - απελευθερώσατε πλήρως την παραγωγή των απλών αντιγράφων μνημείων από την διαδικασία αδειοδότησης και καταβολής τελών στο δημόσιο, ακόμα και για κερδοσκοπική χρήση; Ξεχνάτε ότι στην Αιτιολογική Έκθεση εκείνου του νομοσχεδίου, αναφέρατε αυτολεξεί ότι η κατασκευή αντιγράφου μνημείου επιτρέπεται ελεύθερα, χωρίς προηγούμενη αδειοδότηση και ότι αυτή η εξωστρεφής, όπως λέτε ρύθμιση - όπως τη χαρακτηρίζατε τότε - επιδίωκε να αντιμετωπίσει το ζήτημα του πλήθους τουριστικών ειδών, τα οποία απασχολούν την υπηρεσία είτε επειδή υποβλήθηκε αίτημα αδειοδότησης τους είτε επειδή κυκλοφορούν, χωρίς προηγούμενη άδεια; Πρέπει να μας εξηγήσετε, τελικά, τι συνέβη; Κάνατε λάθος, τον περασμένο Ιούλιο, που καταργήσατε την αδειοδότηση και την καταβολή τελών, για τα απλά αντίγραφα, διαλύοντας το προηγούμενο νομοθετικό πλαίσιο ή νομοθετείτε, τώρα, για να συγκαλύψετε τις ευθύνες σας;  Και ποιος θα λογοδοτήσει για τον έλεγχο, που δεν υπάρχει, εδώ και τόσους μήνες, για την απώλεια εσόδων του δημοσίου, εξαιτίας του νομοθετικού κενού, που δημιουργήσατε, ευνοώντας την κερδοσκοπία όσων εκμεταλλεύονται αυτό το κενό; Γιατί, ακόμη και αν επανεισάγετε την αδειοδότηση τώρα, παρά την κραυγαλέα αντινομία, θα έλεγα, στη συνέχεια, δημιουργείτε περαιτέρω τεχνητές καθυστερήσεις. Σαν να μη θέλετε ποτέ αυτή η ρύθμιση να υλοποιηθεί, γιατί παραπέμπετε την όλη διαδικασία στις πολιτικές καλένδες, αφού, σύμφωνα με την περίπτωση β΄ του άρθρου 3, πρώτα θα πρέπει να εκδοθεί το προεδρικό διάταγμα, για την οργάνωση και λειτουργία του Ο.Δ.Α.Π.Π., εντός πενταμήνου από τη δημοσίευση του νόμου – αυτό λέει το άρθρο 43 παρ. 18 – μετά να εγκριθεί ο εσωτερικός κανονισμός λειτουργίας του Ο.Δ.Α.Π.Π. από το Διοικητικό Συμβούλιο και, ακολούθως, να εκδοθεί ΚΥΑ για το ύψος – τέλος, που θα καταβάλλεται η επιχορήγηση της εν λόγω άδειας. 
Μέχρι να γίνουν όλα αυτά, κυρία Υπουργέ, μετά από μήνες ή και χρόνια, πώς θα χορηγούνται οι άδειες και πώς θα εισπράττονται τα έσοδα του Ο.Δ.Α.Π.Π., που προβλέπονται από την επιβολή τέλους, για την παραγωγή και χρήση απεικονίσεων και αντιγράφων, σύμφωνα με το άρθρο 14, παράγραφος 1 του νομοσχεδίου, αφού τα έσοδα αυτά, για τον Ο.Δ.Α.Π.Π. τα έχετε δυναμιτίσει εσείς η ίδια. Ήδη, με προηγούμενη διάταξή σας, στο νόμο του «Ακροπόλ», όχι μόνο απελευθερώσατε τα απλά αντίγραφα, αλλά περιορίσατε δραματικά και την υποχρέωση αδειοδότησης και καταβολής τελών για τις απεικονίσεις των μνημείων, με την περιοριστική ερμηνεία του όρου «απεικόνιση» και πιστή και ακριβής αποτύπωση της υφιστάμενης εικόνας ενός μνημείου. Είναι παραπάνω από προφανές ότι τα κενά, που δημιουργείτε, είναι στοχευμένα και φωτογραφικά προς όφελος κάποιων και σίγουρα όχι προς όφελος των εσόδων του Ο.Δ.Α.Π.Π. από αυτές τις δραστηριότητες, που έχετε αφήσει ανεξέλεγκτες. Θέλετε σαφείς απαντήσεις, πάνω σε αυτό.
Ως προς τα ακριβή αντίγραφα, αναφέρεται στο άρθρο 3, ότι τα ακριβή αντίγραφα παράγονται στο εργαστήριο του Ο.Δ.Α.Π.Π., με ίδια μέσα ή με προσφυγή σε εξωτερικό ανάδοχο. Τι εννοείτε με αυτό; Υπάρχει περίπτωση να εκχωρηθεί αρχική μήτρα του ΤΑΠ σε εξωτερικό ανάδοχο για παραγωγή ακριβών αντιγράφων; Γιατί πώς αλλιώς θα τα πάρει να τα φτιάξει; Σας ρωτώ, γιατί επίσης στο νόμο του «Ακροπόλ», τον περασμένο Ιούλιο, καταργήσατε και την πρόβλεψη του αρχαιολογικού νόμου, που όριζε, στο άρθρο 2, ότι η μήτρα και το μοντέλο φυλάσσονται στο ΤΑΠ, απαγορευμένης της κυκλοφορίας τους στην αγορά και μάλιστα με τη διάταξη 4γ΄ του άρθρου 20, που τροποποίησε το άρθρο 46 του αρχαιολογικού νόμου, είχατε προσθέσει επιφύλαξη στο εν λόγω αποκλειστικό δικαίωμα του δημοσίου, κάτι που δεν υπήρχε πριν. Οι μήτρες είναι τεράστιο και πολύτιμο περιουσιακό στοιχείο. Πώς γίνεται να προτείνετε την εκχώρησή τους;




Επίσης, στις παραγράφους 3 και 5 του άρθρου 4, αναφέρεται ότι το πρόγραμμα αξιοποίησης αρχαιολογικών χώρων, ιστορικών τόπων και μνημείων για τη διοργάνωση εκδηλώσεων ή δράσεων κ.λπ., καταρτίζονται από το Διοικητικό Συμβούλιο του Ο.Δ.Α.Π.Π. και εγκρίνονται, με απόφαση του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού, μετά από γνώμη του αρμόδιου Διοικητικού Συμβουλίου. Τι εννοείτε ότι όλα αυτά θα γίνονται, χωρίς την εισήγηση των κατά τόπου αρμοδίων περιφερειακών υπηρεσιών του Υπουργείου; Από πότε προβλέπεται να εισηγείται απευθείας το Διοικητικό Συμβούλιο του Ο.Δ.Α.Π.Π. στα κεντρικά συμβούλια ερήμην των υπηρεσιών; Πώς γίνεται να αγνοείται η γνώμη των αρμοδίων για την προστασία των μνημείων υπηρεσιών, σε σχέση με το οποιοδήποτε πρόγραμμα αξιοποίησης που αφορά αρχαιολογικούς χώρους και μνημεία; 
 Για το άρθρο 59, θεσμοθετείτε την εξαγωγή αρχαιοτήτων για 50 χρόνια, αυτό λίγο μας θυμίζει παιχνίδι της κολοκυθιάς. Στη διαβούλευση, προτείνατε 100 χρόνια δανεισμό των αρχαίων του κράτους. Μετά το σοκ που προκάλεσε αυτό και τις αντιδράσεις, μαθαίνουμε, λοιπόν, σήμερα από τον Εισηγητή της Πλειοψηφίας, για 50 χρόνια, χωρίς να έχουν κατατεθεί νομοτεχνικές βελτιώσεις. Τα 50 χρόνια, κυρία Υπουργέ, είναι εκπατρισμός, όχι εξαγωγή. Και μάλιστα, όχι μόνο σε μουσεία, αλλά και σε παρεμφερείς χώρους, όπως αναφέρεται, χωρίς να υπάρχει εθνικό και διεθνές προηγούμενο, ούτε καν συναφείς πρακτικές, όπως η ίδια παραδέχεστε στην Έκθεση συνεπειών ρύθμισης.
Τελειώνω, κύριε Πρόεδρε. Ελπίζουμε η κυρία Υπουργός να κάνει δεκτές τις τέσσερις τροπολογίες, που καταθέσαμε και θα βοηθήσουν να ενισχυθούν οι πληττόμενοι κλάδοι του σύγχρονου πολιτισμού. Επιγραμματικά, αναφέρω ότι η πρώτη τροπολογία αφορά την οικονομική ενίσχυση των δημιουργών και των καλλιτεχνών, μέσω των οργανισμών συλλογικής διαχείρισης πνευματικών δικαιωμάτων. Η δεύτερη αφορά την ποσόστωση για τη μετάδοση ελληνικών έργων από τους ραδιοφωνικούς σταθμούς. Η τρίτη τροπολογία αφορά το δημόσιο δανεισμό από βιβλιοθήκες και την ενίσχυση του κόσμου του βιβλίου. Και η τέταρτη τροπολογία αφορά την ένταξη στον κατώτατο συντελεστή ΦΠΑ 6% της παραγωγής του χαρτιού του βιβλίου προπτυχιακών και των αποθηκών ηχητικών βιβλίων κλπ.
Σας καλούμε, κυρία Υπουργέ, να υιοθετήσετε τις πολύ θετικές αυτές εκτιμήσεις, αποδεικνύοντας στην πράξη την αναγνώριση σας, στην πολύτιμη προσφορά του πολιτισμού και των ανθρώπων, που αυτή την περίοδο, δοκιμάζονται πάρα πολύ σκληρά.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Βαγενά.
ΑΝΝΑ ΒΑΓΕΝΑ-ΚΗΛΑΗΔΟΝΗ: Δεν είχα σκοπό να αναφερθώ σε προηγούμενες ομιλίες, αλλά η κυρία Πιπιλή είπε κάποια πράγματα, για τα οποία δεν μπορώ να μην μιλήσω. Μας είπε για το παράδειγμα του Μουσείου του Ντελ Πράδο, που είχε τη συλλογή του Ελ Γκρέκο και ήρθε στην εθνική μας πινακοθήκη. Δεν νομίζω ότι είναι ακόμα εδώ, γιατί αν είχαν και αυτοί τα πενήντα χρόνια, που προτείνουμε, θα ήταν ακόμα εδώ η συλλογή ! Μιλάμε για ένα χρονικό διάστημα, όπως υπήρχε στον προηγούμενο νόμο τα 5 χρόνια, που είναι νομίζω υπεραρκετά, για να καλύψουν αυτές τις ανάγκες. 
Επίσης, μου είναι αδύνατο να μην αναφερθώ στο θλιβερό παραλήρημα, κατά τη γνώμη μου, πραγματικά θλιβερό, του κυρίου Λοβέρδου, που προσπάθησε να μας κάνει μαθήματα δημοκρατίας. Αυτό χαρακτηρίζει τον ίδιο και όχι εμάς. Τώρα, για το νομοσχέδιο, δυστυχώς είναι ένα νομοσχέδιο, που ήταν απαραίτητο για τον εκσυγχρονισμό του Ταμείου. Αλλά, δυστυχώς, είναι τελικά ένα νομοσχέδιο, όπως έρχεται, ως Δούρειος Ίππος, για να περάσουν φωτογραφικές διατάξεις, ύποπτες, δυστυχώς και σκανδαλώδεις, πάρα πολλές φορές. Αναλυτικά, θα αναφερθώ στην ομιλία μου στην Ολομέλεια γι’ αυτό με λυπεί αυτό το γεγονός.
Συμφωνώ με την πρόταση του κ. Φίλη, ειδικά για το άρθρο 59, να γίνει ονομαστική ψηφοφορία. Δεν μπορεί, με Δούρειο Ίππο το Μουσείο Μπενάκη, που η πόλη μας θέλει να βοηθήσουμε, να περάσει ένας τέτοιος νόμος, είναι απαράδεκτος. Να αναλάβουν όλοι οι Βουλευτές την προσωπική τους ευθύνη. Τελειώνοντας, γιατί θέλω να είμαι σύντομη, θέλω να πω ότι σε αυτό που αναφέρθηκε η κυρία Βέττα, παρακαλώ την κυρία Υπουργό να δει τις τροπολογίες. Είναι απολύτως απαραίτητες και οι τέσσερις να περάσουν σήμερα, έτσι όπως δοκιμάζεται ο πολιτισμός και οι άνθρωποι του, στις μέρες μας. 
Με τις τελευταίες δε ανακοινώσεις, που έγιναν σήμερα κιόλας, για την παράταση του lock down, είναι ακόμα πιο απαραίτητες. Διότι, όπως βλέπω, δεν θα ανοίξουν οι χώροι ψυχαγωγίας, μέχρι 7 Ιανουαρίου. Αυτή η περίοδος των εορτών ήταν η περίοδος, που είχαν τα πολλά ποσοστά οι οργανισμοί συλλογικής διαχείρισης, λόγω της μεγάλης προσέλευσης του κόσμου. 
Αυτό δεν είναι δυνατό να γίνει. Είναι ακόμα ένας λόγος, που είναι απαραίτητο να περάσουν αυτές οι τροπολογίες. Κάτι που με ενοχλεί και με ενόχλησε και την πρώτη περίοδο, στο πρώτο lockdown, τότε που ο πολιτισμός στις πρώτες ανακοινώσεις είχε απαλειφθεί εντελώς, δεν υπήρχε και αναγκαστήκατε εσείς, κυρία Υπουργέ, να κάνετε μετά εκείνη τη γνωστή συνέντευξη τύπου, για να αποκαταστήσετε τα πράγματα. Τώρα, πάλι, εμφανίζεται, ως ψυχαγωγία και νυχτερινά μαγαζιά. Το θέατρο δεν είναι νυχτερινό μαγαζί, δεν είναι μόνο ψυχαγωγία. Είναι υποτιμητικό για μας, δεν αναφέρεται πουθενά στις τελευταίες ανακοινώσεις πώς θα αντιμετωπιστούν τα θέατρα. Παρακαλώ, είμαστε θέατρα, δεν είμαστε γενικά «ψυχαγωγεία», νυχτερινά μαγαζιά και μπαρ. Όχι, ότι υποτιμώ αυτούς τους χώρους, αλλά ας γίνει μια άλλη αντιμετώπιση, στο θέατρο. Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Αναγνωστοπούλου.
ΑΘΑΝΑΣΙΑ ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΠΟΥΛΟΥ: Θα ξεκινήσω, δυστυχώς, από ένα ατόπημα ταύτισης διαφορετικών πραγμάτων, που υπονομεύουν τον ίδιο τον πυρήνα της δημοκρατίας. Χθες, ήταν η επέτειος της δολοφονίας ενός 15χρονου μαθητή, από την αστυνομία, από δύο αστυνομικούς, οι οποίοι έχουν, ως καθήκον, από το Σύνταγμα, να προστατεύουν και να υπερασπίζονται το κράτος δικαίου, τους πολίτες, από οποιαδήποτε παράνομη πράξη, να τους προστατεύουν και να τους υπερασπίζουν. Το να χρησιμοποιηθεί όπλο οργάνου, που έχει ταχθεί από το Σύνταγμα να προστατεύει τη δημοκρατία, είναι ευθεία βολή κατά της δημοκρατίας. Ο συμψηφισμός αυτού του γεγονότος, με παράνομες πράξεις, που γίνονται, θα γίνονται στην ιστορία της ανθρωπότητας και βεβαίως, το κράτος δικαίου είναι εκεί με τα όργανα του, για να προστατεύει τη δημόσια τάξη, είναι εντελώς διαφορετικό πράγμα. Ο συμψηφισμός τέτοιων πραγμάτων δεν πρέπει να ξανακουστεί στη Βουλή. Είναι  ιδεολογική πώρωση, είναι αυταρχισμός και είναι χυδαίος λαϊκισμός η ταύτιση τέτοιων πραγμάτων. Το αφήνουμε λοιπόν απέξω. Αυτά δείχνουν μία άλλη κατεύθυνση της Νέας Δημοκρατίας, δυστυχώς, αυταρχική. Οφείλω στην Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων, να επιμείνω σε αυτό το πράγμα. 
Δεύτερον, το δικαίωμα στη δημοκρατία δεν τελειώνει ποτέ. Αυτό επίσης, πρέπει να είναι σαφές. Η σύλληψη των Παπαδάκη, Καμπαγιάννη χθες, των εμβληματικών προσωπικοτήτων της δίκης της Χρυσής Αυγής, μένει, ως ένα μαύρο σημάδι της χθεσινής επετείου, η οποία αμαυρώθηκε, έτσι και αλλιώς, με χίλιους δυο τρόπους, με πρόσχημα την πανδημία, ενώ είχαν τηρηθεί όλα τα υγειονομικά πρωτόκολλα και αυτό πρέπει να το συγκρατήσουμε. Μένω μέχρι εδώ. 
Το νομοσχέδιο, είναι ένα νομοσχέδιο, το οποίο, βέβαια, έπρεπε να έρθει. Έπρεπε να γίνει ο εκσυγχρονισμός του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων. Αυτό είναι σαφές, όμως και εδώ βλέπουμε τη Νέα Δημοκρατία να κάνει τη συνήθη πρακτική της, δηλαδή στο όνομα του εκσυγχρονισμού, φέρνει όλες τις παλιές πρακτικές, επενδύοντας με ένα λόγο, ο οποίος δεν έχει καμία σχέση, με την πραγματικότητα. Η Εισηγήτρια μας και οι Βουλευτές του Κόμματός μας έθεσαν σημεία παρά πολλά, στα οποία δεν θέλω να επανέλθω, δεν έχουμε, άλλωστε και  χρόνο. 
	Η Ιδιωτικοποίηση, όμως, της πολιτιστικής κληρονομιάς, με αυτό τον τρόπο, που γίνεται σε αυτό το νομοσχέδιο, δείχνει πρακτικές παρελθόντων ετών, που μας έφεραν στην οικονομική κρίση και τώρα επαναλαμβάνονται δριμύτερες. Αυτά που ακούστηκαν για το ποιος έδωσε τη δημόσια περιουσία και λοιπά, είναι αστεία πράγματα και δεν αντέχουν καν στην κριτική. Αυτό, όμως, που δεν είναι καθόλου αστείο πράγμα και εδώ θα τεθεί, βεβαίως, σε ονομαστική ψηφοφορία, είναι ποιος βουλευτής, ονομαστικά πια, θα συναινέσει στο να δίνονται μνημεία της πολιτιστικής μας κληρονομιάς για πενήντα 50 + 50 χρόνια ή 25 + 25. Έχει μπει τώρα θέμα διαπραγμάτευσης, δηλαδή, θέμα «μπακαλικής τέχνης» εδώ, ενώ είχαμε τον αρχαιολογικό νόμο, ο οποίος φρόντισε για ανταλλαγές και για μεγάλο διάστημα, ενώ εδώ βλέπουμε «κάτω από το χαλί», μάλλον θα έλεγα «πάνω από το χαλί», από βασιλική οδό να περνάει μια εντελώς άλλη αντίληψη.
Σέβομαι, το είπα και στην ακρόαση φορέων, το Μουσείο Μπενάκη. Το Μουσείο Μπενάκη έχει προβλήματα, το γνωρίζουμε, με όλη του την σεβαστή πορεία όλο αυτό το διάστημα, για πάρα πολλά χρόνια, στα πολιτισμικά μας πράγματα. Βεβαίως, εκεί, να ζητήσουμε, να το βοηθήσουμε, να συμβάλλουμε, με όποιον τρόπο, αλλά η διάταξη αυτή πρέπει να αφορά το Μουσείο Μπενάκη και να συζητήσουμε, όχι μια γενική διάταξη κάτω από την οποία περνάνε όλα τα άλλα πράγματα.
Δεύτερο θέμα. Αποκλείεται, σχεδόν, η Αρχαιολογική Υπηρεσία και οι αρχαιολόγοι από το Δ.Σ. του καινούργιου Οργανισμού, του μετονομαζόμενου Οργανισμού, τις Εφορείες Αρχαιοτήτων και λοιπά, από τους αρχαιολογικούς χώρους, όπου θα γίνονται διάφορες δραστηριότητες. Πού ακούστηκε αυτό; Η Κυβέρνηση της Ν.Δ., που είναι υπέρ των αρίστων, της ανάδειξης των αρίστων, αφήνει τους αρχαιολόγους έξω από όλη αυτή την υπόθεση;
Θα τελειώσω με δύο θέματα. Δεν θα επανέλθω και εγώ στο θέμα του «Μουσείου Βρανά». Με λυπεί πάρα πολύ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ, αυτό που είπατε δεν ισχύει, κυρία Αναγνωστοπούλου, διότι δεν γνωρίζουμε τι έχει συμβεί και τι έχει διαμειφθεί ανάμεσα στην Υπουργό και στους άλλους. Αυτό για τα ψέματα δεν ισχύει. Να το διαγράψουμε από τα πρακτικά.
ΑΘΑΝΑΣΙΑ ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΠΟΥΛΟΥ: Αν δεν ισχύει, παίρνω εγώ το βάρος της ευθύνης. Ένα χρόνο της ζητούσανε συνάντηση οι φορείς. Αν είναι ψέματα αυτό, λέω εγώ ψέματα. Αυτό, όμως, είναι το πρόβλημα, κύριε Πρόεδρε, ή η ουσία του θέματος; Γιατί ακούμε πάρα πολλά. Η ουσία, λοιπόν, του θέματος είναι ότι η κυρία Υπουργός πρέπει να τους καλέσει τους ανθρώπους, να συζητήσει μαζί τους. Αυτό είναι δημοκρατικός πολιτισμός και αυτό είναι η ιδιωτική πρωτοβουλία. Όταν οι πολίτες, αυτοί οι πολίτες, κάνουν ένα τεράστιο έργο και το προσφέρουν στο κράτος.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Αναγνωστοπούλου, ακούστε. Η κυρία Υπουργός έκανε αυτό, το οποίο ζήτησαν οι εκπρόσωποι από το «Μουσείο Βρανά» και από το Σύλλογο «Αρχιπέλαγος». Έπραξε αυτό, που ζητήσαν. Το καταλάβαμε όλοι, το ακούσαμε όλοι. Τι το επαναφέρετε αυτό το θέμα, ξανά και ξανά; Μιλάτε, ήδη, 8 λεπτά. Σας διακόπτω για ένα θέμα, που το επαναφέρετε, ξανά και ξανά, το οποίο έχει λυθεί από την αρχή της συνεδρίασης.
ΑΘΑΝΑΣΙΑ ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΠΟΥΛΟΥ: Εμείς προτείνουμε στην κυρία Υπουργό να καλέσει, αφού το απέσυρε, να διαβουλευτεί με το Δ.Σ. της Εταιρείας «Αρχιπέλαγος» και να ξαναέρθει μια άλλη διάταξη, που να αρμόζει. Αν δεν με είχατε διακόψει, λέω ό,τι εισηγούμαι στην κυρία Υπουργό. Αν θέλει το κάνει δεκτό.
Τελευταίο ζήτημα. Έχουμε καταθέσει τέσσερις τροπολογίες, κατ’ εμάς, υψίστης σημασίας, για τον πολιτισμό, για το σύγχρονο πολιτισμό, για το βιβλίο - όπου δεν υπάρχει καμία πολιτική για το βιβλίο - για τα πνευματικά και συγγενικά δικαιώματα, για όλα αυτά για την ποσόστωση στην προβολή του ελληνικού ρεπερτορίου, για το δικαίωμα στο δημόσιο δανεισμό. Θεωρώ, ότι αυτές οι τροπολογίες πρέπει να γίνουν δεκτές. Δεν έχουν μεγάλο δημοσιονομικό κόστος και δείχνουν το στήριγμα της Πολιτείας και της Εθνικής Αντιπροσωπείας στον κόσμο του Πολιτισμού. Ευχαριστώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ την κυρία Αναγνωστοπούλου.
Το λόγο έχει ο κ. Μπούμπας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΜΠΟΥΜΠΑΣ: Κύριε Πρόεδρε, θα προσπαθήσω να είμαι σύντομος και να διαφέρω λίγο, υπό την έννοια, να μην επαναλαμβανόμαστε, αν και μπορεί να γίνει μεγάλη κριτική σε πολλά άρθρα. Άλλωστε, τα είπε η Ειδική Αγορήτρια μας, η κυρία Ασημακοπούλου, πάρα πολύ αναλυτικά. 
Εγώ ήθελα, μιας και μιλάμε για πολιτισμό – με λυπεί, βέβαια, που βάζουμε μια κομματική περιχαράκωση – να αναφερθώ στον Δημητρακόπουλο, ο οποίος έγραφε,  «πολιτική με κόμμα, έθνος με τελεία». Εδώ χωρά το «πολιτική με κόμμα, πολιτισμός με τελεία». Δεν χωρά η κομματική περιχαράκωση. Και γι’ αυτό πρέπει να το δούμε το θέμα συλλογικά, διότι ο πολιτισμός δεν είναι κατάσταση, σαν την ευτυχία. Ο  πολιτισμός είναι κατάκτηση. Εγώ θέλω μέσα από γνωμικά, σ’ αυτή την ομιλία, να μπορέσω να βελτιώσω κατά τι την έννοια, «συζήτηση για τον πολιτισμό», με ανθρωποκεντρικό χαρακτήρα. Είναι αυτό που έλεγε ο Ντιράν, αυτός ο μεγάλος Αμερικανός συγγραφέας, ότι ο πολιτισμός είναι η επικράτηση του δικαίου στη δύναμη, είναι η επικράτηση της πειθούς στη βία, είναι η επικράτηση του διαλόγου στο μονόλογο και το βασικό συστατικό του πολιτισμού, είναι η επικράτηση του πνεύματος στην ύλη. 
Ακούστε να δείτε. Υπάρχουν πολλά τρωτά σημεία. Υπάρχουν μελανά σημεία, τα οποία χρήζουν ανάλυσης και πρέπει να είμαστε πάρα πολύ προσεκτικοί. Καλούμεθα να αναδιοργανώσουμε αυτό το μοντέλο του Ταμείου Ανασυγκρότησης Αρχαιολογικών Πόρων, αλλά πολύ φοβούμαι, ότι παραγκωνίζουμε την ίδια την επιστήμη της Αρχαιολογίας, το επίσταμαι του αρχαιολόγου. Δεν αφήνουμε τους επαΐοντες, δηλαδή, να αποφασίσουν, να μπορέσουν να φιλτράρουν.
 Αν θέλετε τώρα, να μιλήσουμε για την αναβάθμιση της Αρχαιολογίας, αυτό να το πράξουμε. Είναι μια άλλη παράμετρος. Αλλά δεν μπορεί, σήμερα. Γιατί είχαμε και τους φορείς, κύριε Πρόεδρε, που ρώτησα «Η πρόσληψη των αρχαιολόγων, γιατί να έχει βασικό κριτήριο την επιμέλεια κειμένου»; Και μου είπε η Πρόεδρος των Αρχαιολόγων, ότι πρέπει να υπάρχει εμπειρία, για να έχουμε την εκπόνηση επιστημονικής μελέτης. Γιατί; Οι αρχαιολόγοι δεν μπορούν να συνδράμουν τα μάλα, να ανοίξει η βεντάλια, να προστατέψουν τα αρχαία μνημεία, να αναδείξουν νέα μνημεία και να συνδράμουν; Γιατί να υπάρχει αυτός ο περιοριστικός όρος - που εμένα περνάει από το μυαλό μου, ότι είναι φωτογραφικός -να υπάρχει αυτή η επιμέλεια κειμένου και να είναι δεσμευτικό, σε ό,τι αφορά το νέο Οργανισμό Ανάπτυξης και Διαχείρισης Πολιτιστικών Πόρων;
Αν πάμε τώρα στα άρθρα, σίγουρα είναι πολλά άρθρα, που πρέπει να δούμε. Με προβληματίζει, όμως, αυτή η απάντηση, που πήρα από το Ελληνικό Κέντρο Παραγωγής Οπτικοακουστικών, διότι υπάρχουν και τα κρυφά μονοπάτια παραγωγής. Έχω κάνει παραγωγές, μικρής, βέβαια, εμβέλειας και το αισθάνομαι και εκ πείρας σας μιλάω. Γιατί δηλαδή, για παράδειγμα, στο άρθρο 69, λέει «με ένα συνεργάσιμο κράτος, φορολογικά». Με ποιες παραμέτρους, δηλαδή, αυτή η φορολογική συνεργασία; Γιατί ανοίγει τις πόρτες σε εταιρίες μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα, Μ.Κ.Ο., σε συνεργασία με οπτικοακουστικές παραγωγές; 
Εμείς, ως Ελληνική Λύση, έχουμε τοποθετηθεί γι’ αυτό και βγάζουμε «σπυριά» για τις Μ.Κ.Ο.. Διότι υπάρχουν πολλές Μ.Κ.Ο., που ευθύνονται για την κακοδιαχείριση πόρων, όχι μόνο στην Ελλάδα, αλλά στη Γηραιά και έχουν δώσει τέτοια δείγματα γραφής, που δεν είναι καλά. Και δεν είναι και πολύ ευχάριστο να συνεργάζονται με Μ.Κ.Ο. και να περιορίζουν ελληνικές παραγωγές.
Σε ό,τι αφορά τη μουσική στα ραδιόφωνα, θα το συζητήσουμε εκτενέστερα, διότι υπάρχει και η «αμαρτωλή ιστορία» από την ΑΕΠΙ, για το πώς διακίνησε τη μουσική και τις παραγωγές μουσικής, μέσα από ραδιόφωνα, τα οποία τα έχω υπηρετήσει για μια τριακονταετία και την ξέρω αυτή την ιστορία καλά.
Υπάρχουν πάρα πολλά άρθρα, όπως τώρα. Λέτε, ας πούμε για την Ομογένεια, ορθά. Γι’ αυτό και ως Ελληνική Λύση ζητήσαμε να υπάρχει εκπρόσωπος της Ομογένειας, διότι σίγουρα η Ομογένεια είναι η δεύτερη Ελλάδα. Εκεί θα πρέπει η Ομογένεια να είναι περήφανη - που είναι υπερήφανη - για τον ελληνικό Πολιτισμό. Αλλά ξέρετε, ο Πολιτισμός είναι γη, είναι χωράφι, δεν δανείζεται για 25 συν 25 χρόνια. Στο χώρο της γης, υπάρχει ο νόμος της χρησικτησίας. Πολύ φοβούμαι ότι αυτή η χρησικτησία δεν θα είναι ότι καλύτερο, να φύγει, έστω για μισή ή μια γενιά, δεν έχει σημασία.
Σε ό,τι αφορά τα πιστά αντίγραφα, προσέξτε, υπάρχουν άνθρωποι πάρα πολύ συλλέκτες, σήμερα, που θα έδιναν πολλά λεφτά, για να πάρουν ένα πιστό αντίγραφο. Σίγουρα, πρέπει να υπάρχει περιορισμένος αριθμός αντιγράφων, το λέει και η λέξη. Η ποιότητα κάνει τη διαφορά, αλλά δεν μπορούμε να το περιορίσουμε, μπορούμε να το ελέγξουμε. Ανοίγει έναν κύκλο εργασιών, δεν πρέπει να έχουμε μια πρεμούρα για τους ιδιώτες, σε ό,τι αφορά τα πιστά αντίγραφα, διότι, αν μπουν συγκεκριμένα στάνταρ, κάποιες σφραγίδες αξιοπιστίας και γνησιότητας, αλλά και ελέγχου, μπορούμε να το ελέγξουμε και δεν μπορούμε να το περιορίσουμε. Είναι αυτό που λέμε, ότι ο Πολιτισμός γίνεται από μία ομάδα αρίστων, δεν γίνεται από τον όχλο - ο όχλος φέρνει καταστροφή - των αρίστων, όμως του πνεύματος.
Κάποτε ο Φρέντυ Γερμανός είχε πει ότι η Ελλάδα γέννησε τον Πολιτισμό, αλλά έκτοτε ψάχνει το παιδί της στα βουνά και στα λαγκάδια. Ο μεγάλος αυτός συγγραφέας, Έλληνας της νεότερης Ελλάδας, όλοι τον ξέρουμε οι παλαιότεροι τον Φρέντυ Γερμανό και ήταν και ευθυμογράφος, αλλά πολύ φοβούμαι ότι η Ελλάδα, ψάχνοντας το παιδί της, τον Πολιτισμό, δεν θα βρει ποτέ. Δεν θέλω να είμαι πεσιμιστής,  αλλά εδώ πρέπει να βάλουμε τα πράγματα σε μια σειρά. 
Για την πάταξη της αρχαιοκαπηλίας, θέλει μεγάλη συζήτηση, κύριε Πρόεδρε. Υπάρχουν νομίσματα, που έχουν πάει στη Βιέννη, έχουν πάει, στο Μόναχο, ελληνικά νομίσματα  και από την ευρύτερη περιοχή τη δική μου, εδώ στο Παγγαίο. Έχουν δημοπρατηθεί, παρανόμως και ξαναγύρισαν, με έγγραφα, στην Ελλάδα. Υπάρχουν άνθρωποι που έχουν ιδιωτικές συλλογές στα σπίτια τους, δεν τις έχουν κλέψει, τις έχουν βρει από προγενέστερους. Τι εχέγγυα τους δίνουμε, τι σιγουριά, ένα κάλεσμα να τα επιστρέψουν να γίνουν ιδιωτικά μουσεία; 
Ξέρετε, μιλάμε για το Μουσείο Μπενάκη. Όταν ο Αντώνης Μπενάκης έφερε από την Αίγυπτο, το 1929, αυτή την συλλογή, που σήμερα την κρατάμε, ως κόρη οφθαλμού, πρέπει να μας προβληματίσει το γεγονός - και το βάζω για προβληματισμό - το 1973 έγινε το μεγάλο φωτογραφικό υλικό και η Έκθεση εκεί. Όχι, δεν το βάζω για σχολιασμό, ας προβληματιστούμε, ας προβληματιστούμε, διότι ο Πολιτισμός είναι μια μεγάλη έννοια που μας αφορά όλους.
Θα χρησιμοποιήσω ένα άλλο γνωμικό, που έχει πει βέβαια ο Κράους, ένας Αυστριακός, που έλεγε ότι «όταν ο ήλιος του πολιτισμού πέσει χαμηλά, εκεί και οι νάνοι κάνουν μεγάλες σκιές». Αυτό έχει διπλή σημασία ερμηνείας, ένας μικρός πολιτισμός μπορεί να αναδειχθεί - γιατί σίγουρα από τον πολιτισμό υπάρχουν οφέλη – μπορεί, όμως, να γίνει και το αντίθετο. Ένας μικρός πολιτισμός να θέλει να επιβληθεί και να επισκιάσει κάποιους άλλους.
Κλείνοντας, κύριε Πρόεδρε, επειδή αναφέρθηκε το βιβλίο, να θυμίσω στην κυρία Υπουργό, που σε λίγο θα πάρει τον λόγο - την άκουσα όσο μπορούσα σε αυτό το συμβούλιο που έγινε των Υπουργών Πολιτισμού και οπτικοακουστικών της Ευρώπης - που μιλάει για δάνεια στρατηγικού χαρακτήρα, μιλάει για χρηματοδοτήσεις, μιλάει για μετάβαση του ψηφιακού τομέα. Συμφωνεί, λέει, η Ελλάδα με το πρόγραμμα της Ιταλίας, για την ευρωπαϊκή ανάγνωση, δηλαδή, για μηδενικό ΦΠΑ στο βιβλίο. Το βιβλίο, το οποίο αδικείται. Άλλο βιβλίο και άλλο  διαδίκτυο. Ξέρετε και στον Πολιτισμό υπάρχει ιός. Αν μεταλλαχθεί, γίνεται επικίνδυνος. Ο ιός του Πολιτισμού, όμως, πρέπει να δώσει ενέργεια, για να χρησιμοποιήσω αυτόν τον τύπο της εποχής, να αναγκάσει το κύτταρο να γίνει ευαίσθητο και να μπορέσει να γίνει παραγωγικό. Δεν σκέφτεσαι την ύλη στον Πολιτισμό, αλλά πρέπει να είμαστε προσεκτικοί, γιατί αυτή τη γη δε την κληρονομήσαμε από τους προγόνους, τη δανειστήκαμε από τα παιδιά μας και πρέπει να είμαστε ιδιαίτερα προσεκτικοί. 
Υπάρχουν μελανά σημεία, που θα ήθελα να ανοίξει τη βεντάλια του ο Πολιτισμός, για να τον βάλουμε σε ορθή βάση, κύριε Πρόεδρε, για να μπορέσουμε πραγματικά αυτός ο Πολιτισμός να είναι ένας Πολιτισμός, που θα προωθεί την πατρίδα μας, το ελληνικό έθνος, αλλά όχι να τον δανείζουμε. Δεν δανείζεται ο Πολιτισμός, απλά θα πρέπει να έχουμε προσεκτικές κινήσεις, για να μπορέσουμε να ορθοποδήσουμε.
Τέλος,  για το άρθρο 71, θα ήθελα να σας κάνω μία πρόταση. Αυτοί οι άνθρωποι, που έδωσαν τα χρήματα και τους δίνετε μια παράταση χρόνου, μέχρι τα τέλη Δεκεμβρίου του 2021, να εξαργυρώσουν τα χρήματα από το πιστωτικό σημείωμα και αν είναι το ποσό μεγαλύτερο να δώσουν τη διαφορά, αυτοί οι άνθρωποι δεν μπορούν να περιμένουν ένα χρόνο, διότι υπάρχουν και φτωχές οικογένειες. Δώστε τους, λοιπόν και ένα δωρεάν εισιτήριο, να επισκέπτονται τα μουσεία, για ένα χρόνο, γιατί αφήνουν τα χρήματά τους στο Ταμείο, για να μπορέσει να ορθοποδήσει ο πολιτισμός. Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ, τον κ. Μπούμπα.
Το λόγο έχει η κυρία Μενδώνη.
	ΣΤΥΛΙΑΝΗ ΜΕΝΔΩΝΗ (Υπουργού Πολιτισμού και Αθλητισμού): Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. Κατ’ αρχήν, πριν μπω στην ουσία της συζήτησης, θα ξεπεράσω ότι ακούστηκαν ακόμα και προσωπικοί χαρακτηρισμοί, γιατί αυτό, το οποίο ενδιαφέρει είναι να κάνουμε τη δουλειά μας, μέσα σε πολιτισμένα πλαίσια, γιατί είναι η Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων και όχι να ακούγονται κορόνες, οι οποίες, εν πολλοίς, προσβάλλουν αρκετούς από εμάς.
Κατ’ αρχήν, άκουσα ότι δεν έχουμε δώσει Αιτιολογική Έκθεση. Οι βουλευτές θα έπρεπε να γνωρίζουν πώς γίνεται, πλέον, ο τρόπος νομοθέτησης.
Ακούσαμε, γιατί οι οργανισμοί δεν εποπτεύονται, ο Οργανισμός Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων, εν προκειμένω, από τον υπηρεσιακό γραμματέα ή τους υπηρεσιακούς παράγοντες. Είναι πολλοί οργανισμοί, που δεν εποπτεύονται από πολιτικά πρόσωπα;
Ακούσαμε ότι ιδιωτικοποιούμε την πολιτιστική κληρονομιά. Με ποια δεδομένα ακούγονται αυτά τα πράγματα; Προφανώς, είναι κορώνες για εσωτερική εκμετάλλευση και απευθύνονται, σε συγκεκριμένο ακροατήριο.
Πάμε, λοιπόν, να δούμε τι κάνουμε με αυτόν τον νόμο. Είπα και στην πρώτη συνεδρίαση της Επιτροπής, ότι η πρωτοβουλία μας, για την υιοθέτηση των ρυθμίσεων και την αναδιάρθρωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων, εντάσσεται στο γενικότερο σχεδιασμό της Κυβέρνησης, για τη στήριξη και ανάδειξη της πολιτιστικής δράσης, με γνώμονα την αξιοποίηση του συνόλου του πολιτιστικού αποθέματος της χώρας και την κεφαλαιοποίηση των δυνατοτήτων, που παρέχει η πολιτιστική κληρονομιά.
Ταυτόχρονα, ο τομέας του πολιτισμού διαδραματίζει κομβικό ρόλο στην αλλαγή του αναπτυξιακού μοντέλου της χώρας, αυτό το οποίο κάνει αυτή η Κυβέρνηση και το οποίο είναι απαραίτητο για τη δημιουργία συνθηκών βιώσιμης ανάπτυξης.
Οι πολιτικές του πολιτισμού μπορούν να συμβάλουν καθοριστικά στον επαναπροσδιορισμό της ταυτότητας της χώρας και αντιμετωπίζουμε τον πολιτισμό συνολικά ως εξαγώγιμο προϊόν και υιοθετούμε διεθνείς καλές πρακτικές. Όλες οι χώρες συμπεριφέρονται με έναν ανάλογο τρόπο. Η Ελλάδα οφείλει να είναι μπροστά στα θέματα του πολιτισμού.
Με τις διατάξεις του σχεδίου νόμου, το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων μετεξελίσσεται σε έναν σύγχρονο αναπτυξιακό οργανισμό, με στόχο την αποτελεσματικότερη και αποδοτικότερη διαχείριση των πόρων και την πιο ορθολογική κατανομή τους, με γνώμονα την υποστήριξη της εφαρμογής των πολιτιστικών πολιτικών.  Ο πολιτισμός είναι ενιαίος.
Η πολιτιστική κληρονομιά, η σύγχρονη δημιουργία, δεν μπορεί να αντιμετωπίζονται, πλέον, σαν διακριτοί τομείς. Ο πολιτισμός είναι ένας, είναι ενιαίος και αυτό δεν το λέει το Υπουργείο Πολιτισμού σήμερα, δεν το λέω εγώ προσωπικά, το λέει η διεθνής βιβλιογραφία. Καμιά φορά αξίζει τον κόπο να συμβουλευόμαστε και τους ειδικότερους ημών.  Αυτό, λοιπόν, θεωρείται απαραίτητο, καθώς το θεσμικό πλαίσιο, που διέπει τους σκοπούς και τη λειτουργία του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων, είναι απαρχαιωμένο. Μιλάμε για ένα θεσμικό πλαίσιο του 1977. Έχουμε περάσει τον μισό αιώνα. 




Σε κάθε περίπτωση, αυτό, το οποίο είναι το κρίσιμο και αυτό, το οποίο φροντίσαμε να διασφαλίσουμε είναι ότι ο νέος Οργανισμός, αλλάζει μεν ονομασία, μια ονομασία που προσιδιάζει περισσότερο στις νέες αναπτυξιακές του δραστηριότητες, όμως, παραμένει Νομικό Πρόσωπο Δημοσίου Δικαίου. 
Από τους βασικούς του σκοπούς είναι η βελτίωση των παρεχόμενων υπηρεσιών προς τους επισκέπτες της χώρας και τους επισκέπτες των αρχαιολογικών χώρων και των μουσείων.
Υποστηρίζει σαφώς το έργο της Αρχαιολογικής Υπηρεσίας.  Όταν λέμε Αρχαιολογική Υπηρεσία, τι εννοούμε; Εννοούμε τους αρχαιολόγους; Όχι, εννοούμε και τους αρχαιολόγους. Η Αρχαιολογική Υπηρεσία συνίσταται από τις Υπηρεσίες των δύο Γενικών Διευθύνσεων του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού: τη Γενική Διεύθυνση Αρχαιοτήτων και Πολιτιστικής Κληρονομιάς και τη Γενική Διεύθυνση Αναστήλωσης Μουσείων και Τεχνικών Έργων. Εκτός από τους αρχαιολόγους, λοιπόν, την Αρχαιολογική Υπηρεσία τη συνθέτουν: Οι μηχανικοί, οι συντηρητές και οι εργατοτεχνίτες, οι εξειδικευμένοι τεχνίτες, οι φύλακες αρχαιοτήτων, ακόμα και το διοικητικό προσωπικό που υποστηρίζει τις αρχαιολογικές Υπηρεσίες strictu sensu. Επομένως, το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων, ο νέος Οργανισμός εξακολουθεί να υποστηρίζει το έργο της Αρχαιολογικής Υπηρεσίας. Μην μπερδεύουμε Αρχαιολογική Υπηρεσία με αρχαιολόγους. 
Από κει και πέρα, ένας από τους σκοπούς του νέου Οργανισμού είναι να αναβαθμίσει την ποιότητα του τουριστικού προϊόντος. Ναι, μας ενδιαφέρει το τουριστικό προϊόν. Το ΑΕΠ των Ελλήνων είναι άμεσα συνδεδεμένο, με τον τουρισμό. Αναβαθμίζει, λοιπόν, την ποιότητα του τουριστικού προϊόντος και συμβάλλει αποφασιστικά στην προσέλκυση επενδύσεων στους τομείς του τουρισμού, της εστίασης, της ψυχαγωγίας και της παροχής υπηρεσιών. 
Με αυτό το δεδομένο, η αναδιοργάνωση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων συνεισφέρει, καταλυτικά, στην προσπάθεια εμπλουτισμού και ανταγωνιστικότητας του τουριστικού προϊόντος, η οποία, με τη σειρά της, είναι κρίσιμος παράγοντας, για την αύξηση των εισοδημάτων και της απασχόλησης στον τομέα του τουρισμού που, όπως είπαμε, συμβάλλει καθοριστικά στη διαμόρφωση του ΑΕΠ. 
Κυρίες και κύριοι βουλευτές, η οικονομία του πολιτισμού συμπεριλαμβάνεται σταθερά στις μελέτες αναπτυξιακής στρατηγικής, στις μεταβιομηχανικές και τις αναδυόμενες οικονομίες. Οφείλουμε να μιλάμε για οικονομία του πολιτισμού.  Μέσα από τη βελτίωση της ποιότητας ζωής, συνεισφέρει στην εμπέδωση ενός ευρύτερου αναπτυξιακού κλίματος. Οι τόποι αναμορφώνονται, με επίκεντρο το πολιτιστικό τους κεφάλαιο. Η χρήση των πολιτιστικών αγαθών επιδρά στις συμβολικές, αλλά και στις πραγματικές αξίες ανάπτυξης των περιοχών, δηλαδή, στην πραγματική οικονομία. Αυτό δεν πρέπει να το υποβαθμίζουμε και να το υποτιμούμε. 
Δημιουργείται μια δυναμική στην αντιμετώπιση των πολιτιστικών αγαθών, που πηγάζει από την ολιστική και ισόρροπη θεώρηση του φυσικού και του πολιτισμικού περιβάλλοντος, υποστηρίζοντας ένα αναπτυξιακό, ένα βιώσιμο αναπτυξιακό πρότυπο. Στο πλαίσιο αυτής της βιώσιμης ανάπτυξης εντάσσεται και ο πολιτιστικός τουρισμός.
Ο πολιτιστικός τουρισμός και ο νέος Οργανισμός είναι άμεσα συνυφασμένος. Ο πολιτιστικός τουρισμός χτίζει, στο συγκριτικό πλεονέκτημα της ευρωπαϊκής ηπείρου, ως τον κατεξοχήν τουριστικό προορισμό. Δημιουργεί πολιτιστικές διαδρομές. Ενσωματώνει νέες πράσινες πρακτικές. Εμπλουτίζει το τουριστικό προϊόν με εισροές και διαλειτουργικότητες από τις πολιτιστικές δημιουργικές βιομηχανίες. 
Έτσι, αναδεικνύονται ελκυστικές περιοχές διαβίωσης για μόνιμη εγκατάσταση, ενώ, παράλληλα, προσελκύονται επενδύσεις και τουρισμός. Οι πολιτιστικές διαδρομές προσδίδουν νέες αναγνώσεις στα μνημεία. Διασώζουν και προβάλλουν την άυλη κληρονομιά. Δημιουργούν δίκτυα. Προσφέρουν δουλειά σε δημιουργικούς ανθρώπους, σε καινοτόμες μικρομεσαίες επιχειρήσεις. Ποιες είναι αυτές; Από τις παραστατικές τέχνες ως τη γαστρονομία. Και εδώ, ο νέος Οργανισμός μπορεί να έχει καταλυτικό ρόλο. 
Στόχος, λοιπόν, του σχεδίου νόμου είναι η αναμόρφωση και ο εκσυγχρονισμός της δομής και των διαδικασιών του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων και η μετονομασία του, όπως είπαμε, σε Οργανισμό Διαχείρισης και Ανάπτυξης Πολιτιστικών Πόρων, ώστε να ανταποκριθεί, με επάρκεια, στο διευρυμένο του ρόλο. 
Κοιτάξτε. Η ουσιαστική προστασία του πολιτιστικού αποθέματος, της πολιτιστικής κληρονομιάς αν θέλετε, προϋποθέτει πόρους, οι οποίοι εξασφαλίζονται μόνο μέσα σε ένα υγιές οικονομικά περιβάλλον. Χωρίς πόρους, η  μέριμνα της πολιτιστικής κληρονομιάς είναι μη ρεαλιστική, μένει στη σφαίρα της θεωρίας και των ιδεοληψιών μας. Χρειαζόμαστε πόρους.
Να δούμε λίγο αυτό, το οποίο ακούσαμε από την Εισηγήτρια του ΣΥΡΙΖΑ. Τι συνέβη το 2015;  Τι συνέβη το 2019; Και πώς, ξαφνικά, το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων, παρά τις αγκυλώσεις του, εξαιτίας του απηρχαιωμένου θεσμικού του πλαισίου, ξαφνικά, πολλαπλασίασε τα έσοδά του;
Λοιπόν στις 31.12.2015, εκδόθηκε το ΦΕΚ, που αναπροσάρμοζε τη νέα τιμολογιακή πολιτική για τα εισιτήρια σε αρχαιολογικούς χώρους και μουσεία. Η νέα τιμολογιακή πολιτική εφαρμόστηκε την 1.04.2016. Η αύξηση των τιμών των εισιτηρίων ήταν θεαματική στην Ακρόπολη και στην Κνωσό, δηλαδή, στους δύο χώρους, με τη μεγαλύτερη επισκεψιμότητα, η αύξηση ήταν της τάξεως του 150%.  Σε χώρους υψηλής επισκεψιμότητας, όπως η Επίδαυρος, η Λίνδος, η Ολυμπία οι τιμές διπλασιάστηκαν, αύξηση 100%. Στους χώρους με χαμηλότερη επισκεψιμότητα, οι αυξήσεις κυμάνθηκαν, από 67% έως 50%. 
Για να δούμε, λοιπόν, την αιτία δεν ήταν η σωστή διαχείριση του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων, η αιτία ήταν η υπερβολική - δεν θα συζητήσουμε εδώ, αν είναι δικαιολογημένη όχι - αλλά η αιτία ήταν η υπερβολική αύξηση των εισιτηρίων. 
Επειδή ακούσαμε και για τα πωλητήρια, που ξαφνικά γέμισαν και λοιπά. Για  πάμε να δούμε τα νούμερα. Ξέρω, ότι γενικά ο ΣΥΡΙΖΑ ενοχλείται με νούμερα, γιατί ίσως δύσκολα μπορεί να τα διαψεύσει, αλλά πάμε να δούμε, το 2015, έχουμε περίπου 13.000.000 επισκέπτες στους αρχαιολογικούς χώρους, στα μνημεία, στους ιστορικούς τόπους και τα μουσεία. 
Το 2015, που εφαρμόζεται το παλαιό εισιτήριο, οι εισπράξεις είναι 49.132.000. Το 2016, ο αριθμός των επισκεπτών, θα είναι στα 12.000.000, το 2017, στα 14.000.000-σχεδόν 15.000.000, το 2018 θα είναι στα 16.500.000. Το 2019, οι επισκέπτες είναι 17.536.000. Από το 2015, που έχουμε 49.132.000, εξαιτίας της αύξησης της τιμής των εισιτηρίων, φτάνουμε στα 119.829.000 -η αύξηση των εισιτηρίων είναι αυτή- αυτά όλα αποδεικνύονται είναι από το λογιστήριο του ΤΑΠ τα στοιχεία. 
Πάμε τώρα να δούμε, τι έγινε με τα πωλητήρια. Οι εισπράξεις από τη λειτουργία των πωλητήριων, το 2015, είναι 4.135.000, το 2016 3.470.000, το 2017 3.458.000-πέφτουμε  όσο πάμε- 2018  2.024.000, το  2019  1.934.000, απλώς, για να δούμε, όταν έχουμε από 13.000.000, το 2015, που έχουμε 4.000.000 εισπράξεις τα πωλητήρια, φτάνουμε, το 2019, με 17.500.000 επισκέπτες και μόλις περίπου 2.000.000 -1934.000. Αυτό είναι η επιτυχημένη πολιτική  στα πωλητήρια. 
Και πάμε, τώρα, στην αξιοποίηση της ακίνητης περιουσίας 2015 - 2.134.000 ελάχιστο ποσόν για τις δυνατότητες, 2016 - 1.998.000, 2017 -1.878.000,  2018 -1.765000  και εδώ φθίνουμε,  2019 – 1.454.000. Αυτή είναι η επιτυχημένη πολιτική  και στα αναψυκτήρια και στη λοιπή  ακίνητη περιουσία. 
Επειδή ακούστηκε ότι η ελληνική οικογένεια, σήμερα, δεν έχει δυνατότητα, να επισκεφθεί δωρεάν αρχαιολογικούς χώρους και μουσεία, γιατί το εισιτήριο είναι ακριβό. 
Η ελληνική οικογένεια, προφανώς, έχει δυνατότητες να επισκεφτεί χώρους και μουσεία δωρεάν, καθώς υπάρχουν συγκεκριμένες μέρες, υπάρχουν Κυριακές, τους φθινοπωρινούς και τους χειμερινούς μήνες, που μπορούν να πάνε εντελώς δωρεάν. Υπάρχουν μέρες που οι αρχαιολογικοί χώροι και τα μουσεία είναι δωρεάν για όλους τους πολίτες της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Επομένως, τέτοιες δυνατότητες για τους συμπολίτες μας υπάρχουν. Θα μπορούσαμε να δούμε, ίσως και κάτι περαιτέρω, όμως δεν είναι αληθές, ότι δεν μπορεί να πάει μια οικογένεια σε ένα αρχαιολογικό χώρο. 
Τώρα, για να πάμε να δούμε τι τεράστια περιθώρια έχουμε στην αύξηση της επισκεψιμότητας των αρχαιολογικών χώρων, άρα, και στα έσοδα. 
Στο διάστημα 2009-2018, η εισερχόμενη ταξιδιωτική κίνηση αυξήθηκε, κατά 121,7% Είναι στοιχεία της ΕΛΣΤΑΤ, δεν είναι δικά μου, αντίστοιχα, ο αριθμός των εισιτηρίων την ίδια περίοδο, ενώ έχουμε αύξηση 121,7%, τα εισιτήρια αυξάνονται, κατά 48,7%. Δεν χρειάζεται πολύ μεγάλη φιλοσοφία, για να καταλάβει κανείς τα τεράστια περιθώρια αύξησης της επισκεψιμότητας, που υπάρχουν; Και πως μπορεί να αυξηθεί η επισκεψιμότητα; 
Και πώς μπορεί να αυξηθεί η επισκεψιμότητα; Μα, κάνοντας τις υποδομές, τις οποίες έχουμε δημιουργήσει, τα τελευταία χρόνια και στους αρχαιολογικούς χώρους και στα μουσεία, περισσότερο ελκυστικές. Πώς θα τις κάνουμε περισσότερο ελκυστικές; Μα, προφανώς, μέσα από τις νέες λειτουργίες, τις οποίες αναλαμβάνει, πλέον, να υλοποιήσει ο νέος οργανισμός. Τα ψηφιακά μας είναι πάρα πολύ πίσω. Ακόμα και αυτό, το οποίο σας ενοχλεί, εκδηλώσεις γαστρονομίας. Οι εκδηλώσεις γαστρονομίας, δεν είναι κατ’ ανάγκη, να κάνεις δείπνα, μέσα στην αίθουσα των γλυπτών του Παρθενώνα. Για να πάω σε ένα παράδειγμα του Βρετανικού Μουσείου. Εκδηλώσεις τέτοιες, όμως, γίνονται, για παράδειγμα, στην Τοσκάνη, οινογευσιγνωσίας και γευσιγνωσίας, μέσα σε χώρους πολιτιστικής κληρονομιάς, που αποφέρουν τεράστια έσοδα, στις κατά τόπους υπηρεσίες και γιατί όχι, στον ιδιώτη, με τον οποίον μπορείς να συνεργαστείς, υπό όρους, τους οποίους, προφανώς, θα θέσεις. Έτσι, είναι η ελεύθερη αγορά, δεν εκχυδαΐζεις πράγματα, επειδή θα συνεργαστείς με έναν ιδιώτη. Αυτά είναι ιδεοληψίες. 
Πάμε να δούμε τι σημαίνουν, οι μικροί επισκέψιμοι αρχαιολογικοί χώροι και εκεί να κατανοήσουμε, τι σημαίνει και για ποιο λόγο, πρέπει να αυξήσουμε τα έσοδα του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων. Ακριβώς, για να υπηρετήσουν τους ίδιους τους αρχαιολογικούς χώρους, την προστασία, τη συντήρηση και την ανάδειξή τους. Ένας μικρού μεγέθους αρχαιολογικός χώρος ή μουσείο, κοστίζει περίπου 100.000 ετησίως. Εάν πάρουμε αυτή την υπόθεση, φαίνεται ότι από το σύνολο των μονάδων των πολιτιστικών, δηλαδή, αρχαιολογικών χώρων και μουσείων, που λειτουργούν στο Υπουργείο Πολιτισμού, περίπου το 80%, λίγο παραπάνω από το 80%, λειτουργούν κάτω από το όριο της βιωσιμότητας. Ανεξαρτήτως αυτού, για να προλάβω αντιδράσεις, λέω ότι οφείλουμε να τους στηρίζουμε αυτούς τους αρχαιολογικούς χώρους και τα μουσεία. Πρέπει να υπάρχουν. Πρέπει να υπάρχουν για τις τοπικές κοινωνίες, πρέπει να υπάρχουν για τα παιδιά των σχολείων. Προφανώς, πρέπει να υπάρχουν, αλλά να δούμε τώρα, πώς μπορούμε να τα βελτιώσουμε.
Σ΄ αυτές, λοιπόν, τις 257 μονάδες, έχουμε 106 αρχαιολογικούς χώρους και 151 μουσεία. Καθένας από τους 57 λιγότερους επισκέψιμους αρχαιολογικούς χώρους, έχει κατά μέσο όρο, 940 επισκέπτες το χρόνο. Αριθμός, που αντιστοιχεί, περίπου, σε τρεις επισκέπτες την ημέρα, κατά μέσο όρο. Και κάθε ένα από τα 58 λιγότερα επισκέψιμα μουσεία, έχει κατά μέσο όρο, 790 επισκέπτες το έτος, δηλαδή, δυόμιση επισκέπτες, την ημέρα, κατά μέσο όρο. Είναι νούμερα πάρα πολύ μικρά και ακριβώς, επειδή τα μουσεία μας είναι εξαιρετικής ποιότητας, οι αρχαιολογικοί χώροι, τουλάχιστον τις τελευταίες δεκαετίες, έχουν δεχθεί, χάρη κυρίως στα συγχρηματοδοτούμενα προγράμματα, τη φροντίδα και έχουν αναβαθμιστεί. Τι πρέπει να κάνουμε; Να πειραματιστούμε με νέες στρατηγικές διαχείρισης των πολιτιστικών πόρων, σε συνδυασμό με το φυσικό περιβάλλον, την αγροδιατροφή, τον άυλο πολιτισμό και τις τοπικές παραδόσεις. 
Οι πολιτιστικές και περιβαλλοντικές διαδρομές, στις οποίες ο Ο.Δ.Α.Π.Π. έχει δυνατότητα να επενδύσει, προσφέρουν μεγάλες δυνατότητες, για να διασπαρούν οι επισκέπτες, σε ευρύτερες γεωγραφικές περιοχές. Σήμερα, κάποιος πληρώνει ένα εισιτήριο, για να πάει σε έναν αρχαιολογικό χώρο και πληρώνουν την άδεια εισόδου, σε μία πολιτιστική υποδομή. Εμείς, θέλουμε, η Κυβέρνηση αυτή θέλει, να πληρώνει αντίτιμο για τις παρεχόμενες υπηρεσίες, όπως συμβαίνει στα περισσότερα ευρωπαϊκά κράτη, για να μην μιλήσω για την Αμερική. Θέλουμε, στην πραγματικότητα, υπηρεσίες, που να εμπλουτίζουν την εμπειρία του επισκέπτη και να καθιστούν ελκυστικούς προορισμούς τους αρχαιολογικούς χώρους και τα μουσεία. Πέρα, δηλαδή, από αυτά που είναι σήμερα. 
Πάμε τώρα, για να μην ακούσω ότι θεωρητικολογώ, αν και δεν θεωρητικολογώ,  νούμερα σας είπα, να δούμε τι γίνεται σε συγκεκριμένα άρθρα, από αυτά τα οποία άκουσα να σχολιάζονται. Κατ’ αρχήν, για το άρθρο 2. Μου δημιουργήθηκε η αίσθηση, ότι στη δεύτερη παράγραφο, δεν έχει προσέξει κανείς όσο θα έπρεπε, ότι είναι από το α΄ έως και το ια΄, δεν είναι εργασίες, δεν είναι δουλειές, που τις κάνει ο ίδιος ο Ο.Δ.Α.Π.Π.. Το άρθρο τι λέει. Ότι οι σκοποί του Ο.Δ.Α.Π.Π. εκπληρώνονται, με τη διάθεση πόρων. Ο Ο.Δ.Α.Π.Π. διαθέτει τους πόρους, εκεί που πρέπει να τους διαθέσει, για να γίνουν όλα αυτά τα οποία περιγράφει το άρθρο 2, από το α΄ μέχρι το ια΄.

Πάμε τώρα στο επίμαχο άρθρο 3. Να ξεκινήσω από το ν.4708/20. Με το νόμο αυτόν, τροποποιήθηκε το άρθρο του αρχαιολογικού νόμου, σε ό,τι αφορά στην αδειοδότηση απεικονίσεων μνημείων και, συγκεκριμένα, προβλέφθηκε ότι υπόκειται σε αδειοδότηση, κάθε περίπτωση, που η φωτογράφιση, βιντεοσκόπηση, για παράδειγμα, ενός μνημείου θέλει ειδικές συνθήκες, που ενδέχεται να θέτουν σε κίνδυνο την ασφάλεια του. Δηλαδή, ειδικός φωτισμός, βαρύς εξοπλισμός και λοιπά. Δεν αντικαταστάθηκε, δεν καταργήθηκε η αδειοδότηση. Είναι σαφές αυτό, που λέει ο ν.4708, υπόκειται σε αδειοδότηση. Ανεξάρτητα, λοιπόν, από την παραπάνω περίπτωση η αδειοδότηση υπέκειτο και εξακολουθεί να υπόκειται σε προηγούμενες αδειοδότησεις από το Υπουργείο Πολιτισμού, μετά από γνώμη του αρμόδιου συμβουλίου, σε κάθε περίπτωση, κερδοσκοπικής χρήσης. Συνεχίζουν και οι αδειοδοτήσεις και τα τέλη. Συνεπώς, οι απεικονίσεις μνημείων, που θα χρησιμοποιηθούν, για να πουληθούν, πάνω σε προϊόντα εμπορίου, εξακολουθούν να θέλουν αδειοδότηση και να υπόκεινται σε τέλη. Αυτό λέει η διάταξη του ν.4708. 
Κατανοώ, απολύτως, ότι είναι λίγο δύσκολο να αντιληφθεί κανείς πώς παράγεται ένα ακριβές αντίγραφο και ένα απλό αντίγραφο. Για να το καταλάβουμε, λοιπόν, υπάρχουν κάποια στάδια στην παραγωγή. Έχουμε το ίδιο το αρχαίο αντικείμενο, από το οποίο βγαίνει μια μήτρα, από τη μήτρα βγαίνει ένα εκμαγείο, ένα μοντέλο. Μοντελοθήκη και εκμαγειοθήκη είναι το ίδιο πράγμα. Έχουμε, λοιπόν, το ίδιο το αρχαίο, τη μήτρα και το εκμαγείο. Από το εκμαγείο προκύπτει το ακριβές αντίγραφο. Το απλό αντίγραφο βγαίνει από το εκμαγείο. Πάμε, λοιπόν, να δούμε τη διάταξη. Λέει, ότι ο Ο.Δ.Α.Π.Π. είναι αποκλειστικά αρμόδιος για τη δημιουργία εκμαγείων και ακριβών αντιγράφων, κατά την έννοια της παραγράφου γ’ της παραγράφου 4δ’ του άρθρου 46 του ν.3028, είναι ο αρχαιολογικός νόμος, καθώς και για τη χορήγηση σε τρίτους άδειας παραγωγής απλών αντιγράφων. Τι γίνεται εδώ; Προσπαθεί ο Ο.Δ.Α.Π.Π. να ρυθμίσει την αγορά. Ξέρουμε, πάρα πολύ καλά, τα χιλιάδες καταστήματα, που υπάρχουν σε τουριστικές περιοχές, με τέτοιου είδους «αντίγραφα». Εδώ, λοιπόν, επιχειρεί να ρυθμίσει την αγορά. Καθώς και τη χορήγηση σε τρίτους, άδειας απλών αντιγράφων. Από που θα βγει το απλό αντίγραφο; Θα βγει από το ακριβές αντίγραφο. Επομένως, ούτε η μήτρα ούτε το εκμαγείο διατρέχουν τον παραμικρό κίνδυνο να φύγουν από τα χέρια του δημοσίου. 
Παρακάτω, λέει ότι τα ακριβή αντίγραφα παράγονται στα εργαστήρια του Ο.Δ.Α.Π.Π., με ίδια μέσα ή με προσφυγή σε εξωτερικό ανάδοχο, σύμφωνα με το ν.4412 και διατίθενται από τα πωλητήρια του Ο.Δ.Α.Π.Π. προς πώληση. Τα ακριβή αντίγραφα μπορούν να διατίθενται προς πώληση και από ιδιώτες εμπόρους, κατόπιν σχετικής απόφασης του Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π.. Εδώ, λοιπόν, στην πρώτη περίπτωση, ο εξωτερικός ανάδοχος θα πάρει το εκμαγείο και όχι τη μήτρα και από το εκμαγείο θα εκμαγέψει τόσα όσα λέει η σύμβαση, που θα κάνει με τον Ο.Δ.Α.Π.Π., ο οποίος είναι το αφεντικό και ο οποίος θα πάρει και τα αντίγραφα και το εκμαγείο. Στη συνέχεια, τι λέμε όταν μιλάμε για ιδιώτες εμπόρους; Ότι ο Ο.Δ.Α.Π.Π. μπορεί να έχει και χονδρική πώληση. Τόσο απλά είναι τα πράγματα. Βέβαια ακούσαμε ότι πουθενά στο σχέδιο νόμου δεν γίνεται λόγος για e-shop. Ασφαλώς, το e-shop, μας είναι πιο οικείο από τον όρο ηλεκτρονικό κατάστημα, που αναφέρεται στο νόμο. 
Πάμε, τώρα, στο άρθρο 4, στην παράγραφο 2, που αναφέρεται στις πολιτιστικές εκδηλώσεις, εντός και στον περιβάλλοντα χώρο των ακινήτων, των αναψυκτήριων, με σκοπό την ανάδειξη της άυλης πολιτιστικής κληρονομιάς και δράσεων προβολής και προώθησης τοπικής γαστρονομίας, εντός αρχαιολογικών χώρων, ιστορικών τόπων και μνημείων και στον περιβάλλοντα αυτό χώρο. Προφανώς, ο πιο καλόπιστος - γιατί μπορεί να μην είναι τα όσα ακούστηκαν και τόσο καλόπιστα - δεν κοίταξε τι λέει το άρθρο 46 του ν.3028. Διότι, αυτό που λέει η διάταξη, είναι ότι εφαρμόζεται το άρθρο 46 του ν.3028. Προφανώς, εάν κανείς δει την παρούσα διάταξη, με το άρθρο, θα καταλάβει ότι τίποτε δεν γίνεται, εν αγνοία της αρχαιολογικής υπηρεσίας. Δηλαδή, των περιφερειακών υπηρεσιών και των κεντρικών διευθύνσεων του Υπουργείου. 
Πάμε τώρα στο σημείο, όπου, ούτε λίγο ούτε πολύ, μας είπαν ότι ξεπερνάμε εντελώς τις περιφερειακές υπηρεσίες του Υπουργείου. Γιατί;  Γιατί ο Πρόεδρος του Ο.Δ.Α.Π.Π. θα εισηγείται στο Κεντρικό Αρχαιολογικό Συμβούλιο.
Κατ’ αρχήν, το ποιοι εισηγούνται στα κεντρικά συμβούλια του Υπουργείου Πολιτισμού, ορίζεται με σαφήνεια στο ν.3028. Δεν μπορεί αυτό να αλλάξει, παρά μόνο, αν αλλάξει η συγκεκριμένη διάταξη.  Όσο, λοιπόν, ξέρω δεν έχει αλλάξει και σε καμία περίπτωση αυτή η διατύπωση δεν το αλλάζει. 
Να θυμίσω δε στον ΣΥΡΙΖΑ ότι στον δικό του ν.4551 του 2018 γράφει: «Το πρόγραμμα αξιοποίησης των ακινήτων και των αναψυκτηρίων της παρούσας συνολικά ή τμηματικά και οι εκάστοτε γενικοί και ειδικοί όροι λειτουργίας προς διασφάλιση της ποιότητας των παρεχόμενων υπηρεσιών και προϊόντων, καταρτίζονται με  απόφαση του Δ.Σ.  του Ταμείου, η οποία εγκρίνεται από τον αρμόδιο για το Ταμείο Υπουργό Πολιτισμού και Αθλητισμού.» Δεν ήταν κανένας υπηρεσιακός παράγοντας, εδώ, είναι από τον αρμόδιο για το Ταμείο, Υπουργό Πολιτισμού και Αθλητισμού, μετά από γνώμη του αρμόδιου κεντρικού συμβουλίου του ν.3028 του 2002 και μπορούν να τροποποιούνται, με την ίδια διαδικασία. Δηλαδή, ο ΣΥΡΙΖΑ δεν ξεπερνούσε τις υπηρεσίες, με την ίδια διατύπωση, εμείς τις ξεπερνάμε. Προφανώς, ούτε ο ΣΥΡΙΖΑ ούτε εμείς είχαν πρόθεση να ξεπεράσουν τη διαδικασία, διότι η διαδικασία, που εισάγονται τα θέματα στο Κεντρικό Αρχαιολογικό Συμβούλιο, στο Κεντρικό Συμβούλιο Νεότερων Μνημείων και στο Συμβούλιο Μουσείων, περιγράφεται ρητά και σχολαστικά από το ν. 3028.
 Παρ΄ όλα αυτά, επειδή δεν θέλαμε, ούτως ή άλλως, να πούμε κάτι άλλο και για να καθησυχάσουμε την αγωνία, δηλαδή, τα κροκοδείλια δάκρυα, περί των υπηρεσιών του Υπουργείου, γιατί περί αυτού πρόκειται, θα προσθέσουμε στο τέλος της προτάσεως, «μετά από γνώμη του αρμόδιου κεντρικού συμβουλίου του ν.3028/2002» τη φράση  «σύμφωνα με την προβλεπόμενη από τον ίδιο νόμο, δηλαδή τον ν.3028, διαδικασία.».
Επίσης, για τους 18 μήνες ότι σε περίπτωση, που δεν μπορέσει να συναφθεί η μίσθωση σε ένα αναπτυξιακό αναψυκτήριο, θα πάμε σε μία απευθείας ανάθεση. Βεβαίως αυτό, επίσης, έχει θεσμοθετηθεί από το ΣΥΡΙΖΑ, με τον ίδιο νόμο του 2018  και καλά έχει κάνει, γιατί είναι προτιμότερο από το να μην μπορείς να προσφέρεις σε έναν επισκέπτη αρχαιολογικού χώρου, εξαιτίας γραφειοκρατικών διαδικασιών, ένα ποτήρι νερό και μια πορτοκαλάδα. Είναι καλύτερα να μπορείς να αναθέτεις, έστω και με αυτή τη διαδικασία, ένα αναψυκτήριο, όχι μόνο για τα έσοδα, αλλά για τις παρεχόμενες υπηρεσίες στον επισκέπτη. Είναι μεγάλο θέμα ο σεβασμός στον επισκέπτη και εμείς ερχόμαστε, στη διάταξη του ΣΥΡΙΖΑ να προσθέσουμε, «κατόπιν δημοσίευσης δημόσιας πρόσκλησης εκδήλωσης ενδιαφέροντος». Δεν υπάρχει λόγος να γίνεται κάτι εν κρυπτώ, όπως, είχε θεσμοθετηθεί το 2018. Κάνουμε μια δημόσια πρόσκληση ενδιαφέροντος, γίνεται εσωτερικά η διαδικασία επιλογής και όλα είναι αναρτημένα στο διαδίκτυο. Προς τι, λοιπόν;
Πάμε, τώρα, στο άρθρο 5, για το νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου. Προφανώς, όταν ψηφίστηκε ο ν.4551/2018 δεν ήταν τόσο η δαμόκλειος σπάθη των Θεσμών από πάνω, όταν θεσμοθετήθηκε το νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου, ας μην το χρησιμοποιούμε αυτό, σαν επιχείρημα. Σε κάθε περίπτωση, αυτό το νομικό πρόσωπο, το οποίο είχε θεσμοθετηθεί από το 2018 με νόμο, ερχόμαστε εμείς τώρα και λέμε ότι, πιθανότατα χρειάζεται, μας χρειάζεται για την αξιοποίηση της ακίνητης περιουσίας, αλλά πώς το συστήνουμε;  Με Προεδρικό Διάταγμα, προκειμένου να μη συσταθεί με νόμο, αλλά να περάσει από το Συμβούλιο της Επικρατείας, που θα ελέγξει όλη τη διαδικασία και τη συνταγματικότητα. Και θα προσθέσουμε, θα το δείτε στις νομοτεχνικές βελτιώσεις, μια φράση που θα λέει ότι:  «Το νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου διοικείται από διοικητικό συμβούλιο, που ορίζεται με απόφαση του Υπουργού Πολιτισμού και Αθλητισμού, μετά από πρόταση του Δ.Σ. του Ο.Δ.Α.Π.Π. και έχει αποκλειστικό αντικείμενο τη διαχείριση της ακίνητης περιουσίας της παραγράφου 1 του άρθρου 4.»  Scripta είναι όλα αυτά, μπορεί κανείς να συγκρίνει. 
Πάμε, τώρα, επίσης στα κροκοδείλια δάκρυα, περί εξαίρεσης των αρχαιολόγων από το Δ.Σ. του Ταμείου Αρχαιολογικών Πόρων. 








Αυτό το οποίο λέει η διάταξη είναι ότι ο Πρόεδρος και ο Αντιπρόεδρος του Δ.Σ. επιλέγονται, με βάση το κεφάλαιο Β΄ του ν. 4735/2020 και τρία εκ των λοιπών μελών είναι πρόσωπα, που διαθέτουν επιστημονική, καλλιτεχνική γνώση είτε επαγγελματική εμπειρία στα αντικείμενα αρμοδιότητάς του Ο.Δ.Α.Π.Π.. 
Κατ’ αρχήν και ο Πρόεδρος και ο Αντιπρόεδρος θα μπορούσαν κάλλιστα να είναι Αρχαιολόγοι, πως αποκλείονται οι Αρχαιολόγοι; Τα τρία πρόσωπα που μπορούν, προφανώς, με βάση το νόμο, πρέπει να διαθέτουν επιστημονική ή καλλιτεχνική γνώση - αφήνω το καλλιτεχνική - επιστημονική ή επαγγελματική εμπειρία, μπορεί κάλλιστα να είναι Αρχαιολόγοι. Από πού προκύπτει ότι αγνοούνται οι Αρχαιολόγοι; Από πού προκύπτει ότι αγνοούνται τα στελέχη της Αρχαιολογικής Υπηρεσίας; Γιατί και ένας αναστηλωτής, κάλλιστα θα μπορούσε να είναι εδώ. Δεν είναι λιγότερο προστάτης της πολιτιστικής κληρονομιάς. Αυτή τη δουλειά κάνει, απλώς είναι μηχανικός. Επομένως, από πού αποκλείονται οι Αρχαιολόγοι; 
Ούτως η άλλως στις νομοτεχνικές θα δείτε ότι σε μία Διεύθυνση και σε δύο Τμήματα, με βάση τα όσα ζήτησε και η Πρόεδρος του Συλλόγου Ελλήνων Αρχαιολόγων, έχουμε προσθέσει να μπορεί ο Διευθυντής και οι Τμηματάρχες να είναι και του κλάδου Π.Ε. Αρχαιολόγων και φυσικά, ο Γενικός Διευθυντής του Ταμείου - φαίνεται μέσα στο σχέδιο που έχετε στα χέρια σας - μπορεί να είναι και Αρχαιολόγος. Αν ερχόμαστε με αρχαιολόγους, κάποιοι θα με κατηγορούσαν για συντεχνιακές προτιμήσεις. Λοιπόν, να ξέρουμε τι λέμε. 
Πάμε, τώρα στο περίφημο άρθρο 14, για τους πόρους, όπου γίνεται ολόκληρη συζήτηση για το δημόσιο αγαθό και τα προσφερόμενα από το Υπουργείο Πολιτισμού και τις υπηρεσίες του, δωρεάν, συνέδρια, σεμινάρια, εκπαιδευτικά προγράμματα. Μα, προφανώς, αυτό δεν αλλάζει. Αυτό, όμως δεν σημαίνει ότι δεν μπορεί ο Ο.Δ.Α.Π.Π. να παίρνει έσοδα, αν για παράδειγμα, η Αρχαιολογική Υπηρεσία, με την υποστήριξη του Ο.Δ.Α.Π.Π., κάνει ένα επιμορφωτικό σεμινάριο για πανεπιστήμια και φοιτητές του εξωτερικού. Γιατί εδώ δεν υπάρχει πρόβλημα; Που υπάρχει το πρόβλημα της δωρεάν παιδείας, για την οποία ξέρουμε ή δεν ξέρουμε κάτι, που εσείς δεν ξέρετε; 
Επίσης, αυτό το οποίο ακούστηκε για το άρθρο 16, θα το προσθέσουμε νομοτεχνικά. «Στην χορήγηση της αποζημίωσης των μελών του Κεντρικού Αρχαιολογικού Συμβουλίου και του Κεντρικού Συμβουλίου Νεωτέρων Μνημείων» θα προστεθούν, φυσικά και «οι Γραμματείς», είναι σωστή η παρατήρηση και επίσης, νομοτεχνικά σας λέω ότι στο ίδιο άρθρο, στην περίπτωση ζ΄, εκεί που λέει «την αγορά, μίσθωση και συντήρηση οχημάτων, όπως αυτοκινήτων και δικύκλων του Ο.Δ.Α.Π.Π., των Εφορειών Αρχαιοτήτων και των δημόσιων μουσείων» θα γίνει «των Υπηρεσιών των Γενικών Διευθύνσεων Αρχαιοτήτων και Αναστήλωσης μουσείων και τεχνικών έργων».
Επίσης, νομοτεχνικές διορθώσεις, το είπε ο κ. Κωνσταντόπουλος, θα γίνουν στα άρθρα 26 και 27, γιατί πράγματι υπήρχε μια ασάφεια στον τρόπο, που ήταν διατυπωμένο.
 Τώρα, για τις «ρουσφετολογικές» ρυθμίσεις. Εκεί που λέμε, στο άρθρο 41, παράγραφος 5, ότι «η θητεία των Προϊσταμένων που τοποθετούνται σύμφωνα με τις παραγράφους 3 και 4 είναι διαρκείας δύο ετών, εκτός αν στο διάστημα αυτό επιλεγούν Προϊστάμενοι σύμφωνα με τη διαδικασία του ν. 3528 του 2007» να θυμίσω ότι 2 χρόνια, 22 μήνες για την ακρίβεια, προβλεπόταν και στο νομοσχέδιο του ΣΥΡΙΖΑ. Ο ΣΥΡΙΖΑ δεν έκανε «ρουσφετολογικές» προσλήψεις, εμείς θα τις κάνουμε ! Έ, λοιπόν, αυτό έχει μπει ως ασφαλιστική δικλείδα, διότι ξέρουμε, πάρα πολύ καλά, πόσο πολύ καθυστερούν οι διαδικασίες αυτές από το δημόσιο. Να θυμίσω ότι η πρόσληψη των διακοσίων, περίπου, Αρχαιοφυλάκων μονίμων, χρειάσθηκαν μέσω της διαδικασίας του ΑΣΕΠ, για να προσληφθούν από τη Νίσυρο, που τις εξήγγειλε ο πρώην Πρωθυπουργός, τέσσερα χρόνια. Γι’ αυτό έχουμε τα δύο χρόνια και όχι γιατί θέλουμε να κάνουμε «ρουσφετολογικές» ρυθμίσεις, λίγη αυτογνωσία. 
Αν χρειαστεί, επιμέρους πράγματα θα σας τα απαντήσω και αύριο.
 Να πάμε τώρα λίγο να δούμε το θέμα του Μουσείου «Βρανά» και του «Αρχιπέλαγος». Καταρχήν, επειδή ακούστηκαν ότι έγιναν εκκλήσεις από την Εταιρεία «Αρχιπέλαγος», για να αποσύρουμε τις διατάξεις, εκκλήσεις δεν έγιναν, ζητήθηκαν την Παρασκευή και αποφασίσαμε να τις αποσύρουμε. Δεν υπάρχει κανένα «σίριαλ» και δεν υπάρχουν κάκιστοι χειρισμοί του Υπουργείου, για έναν πολύ απλό λόγο, επαναλαμβάνω, το κατέθεσα και στα πρακτικά: Ο φυσικός φάκελος, με τη συμβολαιογραφική πράξη και με τα υπόλοιπα 15 συνημμένα δεν υπάρχει στο Πρωτόκολλο του Γραφείου Υπουργού και αυτό δεν αφορά το Γραφείο Υπουργού και τον Υπουργό, από τις 9 Ιουλίου του 2019, αφορά τους προηγουμένους, οι οποίοι δεν άφησαν το Πρωτόκολλο, όπως θα έπρεπε να το αφήσουν.
Τώρα, να πάμε στο συγκεκριμένο θέμα, το οποίο ετέθη, τη μη τήρηση της δωρεάς. Για να δούμε σε ποιο σημείο δεν τηρήθηκε η δωρεά. Ως την Παρασκευή, οι λόγοι αντίρρησης αφορούσαν στο ότι το σχέδιο νόμου, έτσι όπως κατετέθη, δεν ταυτιζόταν απολύτως με τη συμβολαιογραφική πρόταση της δωρεάς της Εταιρείας «Αρχιπέλαγος» με προεξάρχον σημείο τη μη προεδροποίηση του Προέδρου της εταιρείας «Αρχιπέλαγος». Διαβάζω χαρακτηριστικά: «Το κατατεθέν νομοσχέδιο δεν καλύπτει τις προϋποθέσεις, που τάσσει η πρόταση δωρεάς. Ειδικότερα, δεν καλύπτει την ουσιαστική προϋπόθεση για τον ορισμό του Προέδρου του Δ.Σ.. Αυτονοήτως, βέβαια, εάν τροποποιείτο το νομοσχέδιο, ώστε να ορίζεται ο Πρόεδρος από την δωρήτρια, θα ήταν πάντως δυνατή η σύσταση της δωρεάς». Αυτά δεν τα λέω εγώ, μας τα λέει το έγγραφο, το οποίο μας κατετέθη, την Παρασκευή. Τι μπορεί να καταλάβει κανείς; Αυτό που σας είπα. Είναι θέμα προέδρου. Τίποτα άλλο δεν έχει αλλάξει. Σήμερα και επειδή στο μεταξύ δεν ικανοποιήθηκε από το Υπουργείο αυτό το αίτημα, λαμβάνουμε νέα επιστολή –νέα επιστολή από αυτήν, που κατετέθη την Παρασκευή – γιατί προφανώς, σήμερα, κατάλαβαν ότι είχε παρέλθει η προθεσμία, που ίσχυε για την πρόταση δωρεάς, που ήταν η 14/3/2019. Στις 14/4/2019 ήταν η κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ. Ενδεχομένως, έτσι να αιτιολογείται το γεγονός ότι, όταν κάποια στιγμή, αρκετούς μήνες μετά από τις εκλογές του Ιουλίου, ήρθε ο κύριος Σηφουνάκης, με πλήρη τον φάκελο για την νομοθετική ρύθμιση –είναι αυτή, στην ουσία που συμπεριελήφθη – δεν είχε μέσα τη συμβολαιογραφική πράξη. Μα, γιατί να την έχει, αφού ο χρόνος είχε ήδη εκλείψει; 
Λοιπόν, υπάρχουν χαρτιά, ευτυχώς. Εγώ θα επαναλάβω αυτό, το οποίο είπα και προηγουμένως. Η Εταιρεία «Αρχιπέλαγος», απολύτως σεβαστή, όλα της τα μέλη, όλη η προσπάθεια, συντηρούσε, όπως ένας ιδιώτης το Μουσείο Βρανά, με υποδειγματικό τρόπο, μέχρι πρόσφατα. Ξαφνικά, δεν μπορεί να το συντηρεί, για λόγους που συνδέονται με τη γενικότερη οικονομική κατάσταση και λοιπά. Κανένα θέμα. Το Υπουργείο συμφωνεί, το 2018, ότι θα το ρυθμίσει και θα το κάνει νομικό πρόσωπο. Δεν το κάνει μέχρι τις εκλογές, παρά το γεγονός ότι μεσολαβούν περίπου 20 μήνες. Έρχεται να το κάνει η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας. Η συμβολαιογραφική πράξη δωρεάς έχει πάψει να ισχύει και αυτό προκύπτει σήμερα στις 4:34, όταν έρχεται με μία επιστολή η πράξη δωρεάς –σήμερα – ότι δεν υπήρχε, δεν ίσχυε, όταν ήρθε να μας μιλήσει ο κύριος Σηφουνάκης. Δεν μου αρέσει και δεν θα το κάνω να δημοσιοποιήσω, ακόμα και στη Βουλή την όποια επαφή υπήρχε και με ποιους για αυτό το θέμα. Από τη στιγμή μάλιστα που απεσύρθησαν τα άρθρα, δεν υπάρχει τέτοιο θέμα, απλώς για να τα βάζουμε τα πράγματα στη θέση τους. Έρχομαι, λοιπόν και λέω ότι απλώς από σεβασμό και στον κύριο Σηφουνάκη και στην Εταιρεία «Αρχιπέλαγος» ότι το Υπουργείο Πολιτισμού, το 2021, θα επιχορηγήσει την Εταιρεία «Αρχιπέλαγος», η οποία είναι αστική μη κερδοσκοπική εταιρεία, με το ποσόν, το οποίο θα της εξασφάλιζε, ως νομικό πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου. Το είπα και στην αρχή της συνεδρίασης μας, το επαναλαμβάνω. Αυτό για να μην θεωρηθεί ότι το Υπουργείο Πολιτισμού δεν τιμά αυτούς, οι οποίοι έφτιαξαν το Μουσείο. Το Υπουργείο Πολιτισμού τους τιμά, αλλά υπάρχουν και διαδικασίες. 
Πάμε, τώρα, να δούμε το άρθρο 59. Ακούσαμε ότι εκθέσαμε το Μουσείο Μπενάκη. Θα ήθελα να σας ενημερώσω και αυτό προκύπτει από μακρά αλληλογραφία ότι το Υπουργείο Πολιτισμού ήταν σε απόλυτη συνεργασία με το Μουσείο Μπενάκη και οι νομικοί σύμβουλοι του Υπουργείου Πολιτισμού ήταν σε απόλυτη συνεργασία με το Μουσείο Μπενάκη, για την συγγραφή του συγκεκριμένου άρθρου. 
Το Υπουργείο Πολιτισμού διαχρονικά και προφανώς και σήμερα, τιμά και στηρίζει το Μουσείο Μπενάκη και το στηρίζει με πόρους, όπως και το Υπουργείο Οικονομικών, διά του Υπουργείου Πολιτισμού, ακριβώς για να μπορέσει να συντηρηθεί αυτός ο μουσειακός οργανισμός, τον οποίο όλοι τιμούμε. Όμως, το θέμα της ίδρυσης του μουσείου Μπενάκη, στη Μελβούρνη είναι άλλο θέμα από τα οικονομικά του μουσείου Μπενάκη. Το Μουσείο Μπενάκη σωστά αποφάσισε ότι ένα μέρος των συλλογών του, που βρίσκονται σε αποθήκες και που δεν έχουν εκτεθεί ποτέ, θέλει να το διαθέσει στους χώρους του ελληνικού μουσείου στη Μελβούρνη. Υπήρξαν δεσμεύσεις από την πλευρά του Μουσείου και από την πλευρά των Αυστραλών, για επιμήκυνση του χρόνου, διότι, όπως ακούσατε και την Παρασκευή από την κυρία Γερουλάνου, είναι μία πολύ μεγάλη οικονομικά επένδυση. Η δεκαετία, λοιπόν, τα πέντε και πέντε χρόνια, που προβλέπει ο αρχαιολογικός νόμος, δεν ικανοποιούσαν και το Μουσείο έκρινε και το Υπουργείο το υποστηρίζει απολύτως ότι αξίζει τον κόπο και για τους Έλληνες της Μελβούρνης και για τους Έλληνες της Αυστραλίας, κυρίως, όμως για τον ελληνικό πολιτισμό, να δημιουργηθεί μία επιτομή, ένα μίνι μουσείο Μπενάκη, στη Μελβούρνη γι’ αυτό γίνεται αυτό. 
Μιλήσαμε με την κυρία Γερουλάνου και μέσα από μια διαπραγμάτευση, όχι δική μου αλλά δική της, με τους εταίρους της Αυστραλίας, προτείνουμε τη μείωση των 50 ετών, σε 25 και 25. Είναι κάτι, το οποίο το Μουσείο μπορεί να το διαχειριστεί και να μην απορριφθεί η πρόταση, που έχει γίνει από το μουσείο της Μελβούρνης. Από εκεί και πέρα, είτε για το Μουσείο Μπενάκη είτε για οποιοδήποτε άλλο άλλη συλλογή, μπορεί να αντιμετωπιστεί με τον ίδιο τρόπο. Οι διατάξεις του αρχαιολογικού νόμου κατισχύουν και λαμβάνονται υπόψη, δεν μπορεί να γίνει διαφορετικά. Επομένως, ό,τι πρόκειται να εξαχθεί, θα εξαχθεί με τη διαδικασία, που θέτει ο νόμος 3028. Θα εισαχθεί στο κεντρικό συμβούλιο, το κεντρικό συμβούλιο θα γνωμοδοτήσει και ο αρμόδιος Γενικός Διευθυντής θα αποφασίσει. Επομένως, ποιες είναι οι ασφαλιστικές δικλείδες, που δεν τηρούνται; Ο νόμος θα εφαρμοστεί, πλήρως.
Πάμε, τώρα στο ιστορικό μουσείο Κρήτης, άρθρο 60. Το 1952, η ελληνική πολιτεία, με απόφαση του τότε Υπουργού Παιδείας και Θρησκευμάτων, συγκρότησε, ως μία ενιαία συλλογή, αφενός τη συλλογή, που ήδη διέθετε η Εταιρία Κρητικών Ιστορικών Μελετών και αφετέρου η βυζαντινή και μεσαιωνική συλλογή, που βρισκόταν, ως τότε, στο αρχαιολογικό Μουσείο του Ηρακλείου, η οποία περιείχε σπαράγματα τοιχογραφιών και φορητές εικόνες και η οποία δόθηκε προς την Εταιρεία  Κρητικών ιστορικών μελετών, ως παρακαταθήκη. Τότε, το 1952, η παρακαταθήκη αυτή προς την ΕΚΙΜ, έγινε από την ίδια την Αρχαιολογική Υπηρεσία και τον τότε έφορο και πολλούς άλλους σημαίνοντες κριτικούς όπως ο Μενέλαος Παλαμάς αλλά και τον αείμνηστο Μπορμπουδάκη, ο οποίος ήταν, για πολλά χρόνια και ο έφορος της Κρήτης. Με την ίδια απόφαση του 1952, η πολιτεία και οι ιδρυτές της ΕΚΙΜ, Ανδρέας και Μαρία Καλοκαιρινού, ανέλαβαν να παραχωρήσουν δικό τους διατηρητέο οίκημα και να το διορθώσουν, με δικά τους χρήματα, σε μουσειακό χώρο, για να εκτεθεί εκεί η συλλογή και επιπλέον, να τη φυλάσσουν και να τη συντηρούν, με μέσα και προσωπικό, επίσης καλυπτόμενα, με δική τους δαπάνη.
Σημειωτέων, ότι οι τελευταίοι διευθυντές του ιστορικού μουσείου, είναι στελέχη της αρχαιολογικής υπηρεσίας, που έχουν αποχωρήσει από το Υπουργείο, κυρίως λόγω συνταξιοδότησης. Προς εκπλήρωση ακριβώς της επιταγής της πολιτείας, η ΕΚΙΜ ίδρυσε αμέσως το Ιστορικό Μουσείο Κρήτης, το οποίο στεγάζει τη συλλογή, εποπτεύεται από το Υπουργείο Πολιτισμού και έκτοτε και έως σήμερα, δηλαδή, για 68 χρόνια, ουδέποτε έχει λάβει κρατική επιχορήγηση, αλλά καλύπτει από ίδιους πόρους το σύνολο των δαπανών του. Αξίζει, μάλιστα, να σημειωθεί ότι έχει αναγνωριστεί από την ICOM, δηλαδή, το διεθνές συμβούλιο μουσείων, ως περιφερειακό μουσείο. Αυτές οι δύο συλλογές συγκροτήθηκαν, με υπουργική απόφαση του 1952, ως μία ενιαία συλλογή, ακριβώς, λόγω της ουσιαστικής ιστορικής τους σύνδεσης, αφού εκθέτουν συνδυαστικά τη μακραίωνη πολιτιστική συνέχεια της Κρήτης, δια μέσου της συνύπαρξης του εγχώριου ορθόδοξου πολιτισμού, με τους Βενετούς και στη συνέχεια, με τους Οθωμανούς κατακτητές. Εξαιτίας, μάλιστα, αυτής της ιστορικής ενότητας, η υπουργική απόφαση του 1952 όρισε ότι σε περίπτωση διάλυσης της ΕΚΙΜ, θα ανήκει στο δημόσιο η όλη  ενιαία συλλογή.
 Δηλαδή, το μεν τμήμα της συλλογής, που ήδη ανήκει στο δημόσιο, θα του επιστραφεί. Επιπλέον, στο δημόσιο θα πάει και το ιδιωτικό τμήμα της συλλογής. Αυτό το καθεστώς διατηρήθηκε και μετά τη θέσπιση του αρχαιολογικού νόμου, του ν.3028/2002. Εντούτοις, το 2015, δηλαδή 13 χρόνια μετά, εντελώς ξαφνικά, ετέθη θέμα να διασπαστεί η συλλογή, για να εκτεθεί τμήμα αυτής στο νέο μουσείο της Μεσαράς, με προφανή συνέπεια την αποδυνάμωση της ολοκληρωμένης παρουσίασης και μάλιστα, σε χρόνο που η επανέκθεση της συλλογής έχει χρηματοδοτηθεί από το τρίτο κοινοτικό πλαίσιο στήριξης, τα ψηφιακά έχουν χρηματοδοτηθεί από το ΕΣΠΑ 2007 - 2013 και κυρίως, είχαν γίνει σημαντικότατες επενδύσεις, από πλευράς του Μουσείου, για τη δημιουργία καταλόγου σε έξι γλώσσες, η ακουστική ξενάγηση σε πέντε γλώσσες και για την εικονική περιήγηση του Μουσείου στην ιστοσελίδα. Συνεπώς, με τη ρύθμιση του άρθρου 60, δεν κάνουμε τίποτε άλλο από το να επαναλάβουμε τις επιταγές της Υπουργικής Απόφασης του 1953, σε συμμόρφωση τόσο προς τον αρχαιολογικό νόμο, όσο και στους κανόνες του ICO, που απαγορεύουν τη διάσπαση των μεσογειακών συλλογών. Είναι υποχρέωση του Υπουργείου Πολιτισμού να εξακολουθήσει να παρέχει καθεστώς ασφάλειας στο ιστορικό Μουσείο Κρήτης, για να μπορεί αυτό να προβαίνει στο σχεδιασμό του εκθεσιακού του προγράμματος, χωρίς ανασφάλεια και ανατροπές, σχετικά με τα εκθέματα και την αποστολή του. 
Να πάμε στο άρθρο 52, για την υποχρέωση συμμόρφωσης των υφιστάμενων οργανισμών συλλογικής διαχείρισης και ανεξαρτήτων οντοτήτων διαχείρισης. Προφανώς, εννοούνται οι λειτουργούντες σήμερα οργανισμοί συλλογικής διαχείρισης και οι ΑΟΔ, εντός και εκτός Ευρωπαϊκής Ένωσης και οι οποίοι καλούνται να προσκομίσουν τα παραστατικά, που ορίζει το σχέδιο νόμου, προκειμένου να δραστηριοποιηθούν εντός Ελλάδος. Για τα όσα αφορούν την αρχαιοκαπηλία και το απόρρητο, έχω να πω ότι όταν κάποιοι άνθρωποι, φυσικά πρόσωπα, βοηθούν για την πάταξη της αρχαιοκαπηλίας, αυτοί οι άνθρωποι θέτουν, στις περισσότερες περιπτώσεις, σε κίνδυνο και τη ζωή τους. Όσο λοιπόν, περισσότερα πράγματα δημοσιοποιούνται, τόσο περισσότερο κινδυνεύουν κάποιοι άνθρωποι. Δυστυχώς, είναι πολύ δύσκολο να πούμε ονόματα συγκεκριμένα. Είναι πολύ δύσκολο να πούμε τι μπορεί να συμβεί - ο καθένας το καταλαβαίνει νομίζω - από δημοσιοποίηση κίνησης δρομολογίων. Σε κάθε περίπτωση και το άρθρο 55, που αφορά το απόρρητο συμβάσεων μεταφοράς παρανόμως εξαχθέντων μνημείων, έχω να σημειώσω το εξής, ότι υπάρχουν περιπτώσεις, που ένας κάτοχος μνημείου, που βγήκε παράνομα από τη χώρα, ένας συλλέκτης ή ένα μουσείο θέλει για λόγους - ακολουθεί πλέον τον κώδικα δεοντολογίας του ICO, είναι σχετικά πρόσφατος κώδικας αυτός - θέλει για διάφορους λόγους να το επιστρέψει στη χώρα μας, με ένα είδος συμβιβασμού, χωρίς, δηλαδή, να χρειαστεί να καταφύγουμε σε διαδικασίες δικαστικές κ.λπ., αλλά για προφανείς λόγους της φήμης του, θέτει ως όρο την εμπιστευτικότητα. Να μην πάρουμε τα πολιτιστικά αγαθά από το εξωτερικό, μόνο και μόνο για να δημοσιοποιήσουμε κάποια πράγματα; Μόνο σε αυτές τις περιπτώσεις έχει εφαρμογή το άρθρο, όταν, δηλαδή, αυτό τίθεται, σαν όρος, από την άλλη πλευρά, για να επιστρέψει πολιτιστικά αγαθά, τα οποία έχουν εξαχθεί παράνομα και εννοείται, δεν μιλάμε για πράγματα, τα οποία μπορούμε να τα διεκδικήσουμε και είναι δεδομένο, ότι μετά από κάποια χρόνια, θα τα πάρουμε, γιατί οι διαδικασίες αυτές αργούν. Η ρύθμιση προβλέπει ότι η σύμβαση δεν θα δημοσιευθεί στα ηλεκτρονικά μητρώα, δηλαδή στη Διαύγεια, όμως είναι προφανές ότι θα περάσει από όλη τη διαδικασία της διεύθυνσης οικονομικών και της γενικής διεύθυνσης οικονομικών και τον υπηρεσιακό γραμματέα του Υπουργείου. Δεν βγάζει κανείς μια απόφαση, ερήμην των υπηρεσιών και πάντως, αυτή η μη δημοσιότητα θα ισχύει μέχρι του ποσού, όταν πρόκειται για συμβάσεις, των 130.00 ευρώ.
Θέλω να κλείσω, με αυτό, το οποίο έχω πει και με άλλες ευκαιρίες, ότι ο πολιτισμός, σύμφωνα με τους διεθνείς οργανισμούς και μιλώ για την ΟΥΝΕΣΚΟ, για τον ΟΗΕ, για τον ΟΟΣΑ, αποτελεί τον τέταρτο πυλώνα της βιώσιμης ανάπτυξης. 
[bookmark: _GoBack] Η Κυβέρνησή μας αντιμετωπίζει τον τομέα, ως στρατηγικό αναπτυξιακό πόρο και δίνει ιδιαίτερη έμφαση στην οικονομία του πολιτισμού. Το πολιτιστικό απόθεμα κάθε περιοχής δημιουργεί προστιθέμενη αξία και δεν νοείται να αντιμετωπίζεται η όποια πρόταση αξιοποίησης του. Κάποτε, όταν λέγαμε ότι αξιοποιούμε τους αρχαιολογικούς χώρους, εννοούσαμε ότι χτίζουμε με τους αρχαιολογικούς χώρους. Τώρα, αυτό το έχουμε ξεπεράσει. Δεν νοείται, λοιπόν, ότι η οποιαδήποτε ενέργεια που αποσκοπεί στην αξιοποίησή τους είναι ιδιωτικοποίηση ή ότι παραδίδουμε την πολιτιστική κληρονομιά και το πολιτιστικό απόθεμα.  Όμως, ο πολιτισμός δεν μπορεί να εργαλειοποιείται, δεν μπορεί να εμποδίζονται επενδύσεις και δεν είναι δυνατόν να ζούμε με το φάντασμα ενός κακού ιδιώτη.
Σε κάθε περίπτωση, ο στόχος μας είναι ο νέος Οργανισμός, που θα διαδεχθεί το Ταμείο Αρχαιολογικών Πόρων, να συνδέσει τον πολιτισμό με την οικονομική ανάπτυξη και την εξωστρέφεια, να προωθήσει την καινοτομία και την τεχνολογία στην πολιτιστική διαχείριση, να δημιουργήσει πλαίσιο ευκαιριών δημιουργικής απασχόλησης, να διασυνδεθεί με το rebranding της χώρας, την πολιτιστική διπλωματία, την ενδυνάμωση του πολιτιστικού τουρισμού, τις ψηφιακές εφαρμογές στα πολιτιστικά προϊόντα. Θα είναι τεράστιο λάθος, εάν δεν δώσουμε στον Οργανισμό, και δεν προτιθέμεθα να το κάνουμε, τη δυνατότητα να φέρει έσοδα για τον πολιτισμό, για την πολιτιστική κληρονομιά, διότι εκεί διοχετεύονται και δεν είναι δυνατόν να εμποδίσουμε τον Οργανισμό, και δεν σκοπεύουμε να το κάνουμε, από το να προβάλλει στο maximum τις δυνατότητες, που έχει η χώρα, στον τομέα της πολιτιστικής κληρονομιάς. Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε. Ολοκληρώθηκε η τρίτη συνεδρίαση της Επιτροπής μας. Αύριο, στην ίδια αίθουσα, στις 16.00΄ είναι η β΄ ανάγνωση του νομοσχεδίου.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. κ.κ. Αλεξοπούλου Χριστίνα, Ανδριανός Ιωάννης, Αντωνιάδης Ιωάννης, Γιαννάκης Στέργιος, Δούνια Παναγιώτα (Νόνη), Καλλιάνος Ιωάννης, Καραμανλή Άννα, Κατσανιώτης Ανδρέας, Κέλλας Χρήστος, Κωτσός Γεώργιος,  Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης),  Μακρή Ζωή (Ζέττα), Μονογυιού Αικατερίνη, Μπαραλιάκος Ξενοφών (Φώντας), Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Μπλούχος Κωνσταντίνος, Πασχαλίδης Ιωάννης, Πιπιλή Φωτεινή, Ράπτη Ελένη, Σκόνδρα Ασημίνα, Στυλιανίδης Ευριπίδης, Στύλιος Γεώργιος, Ταραντίλης Χρήστος, Τζηκαλάγιας Ζήσης, Φωτήλας Ιάσων, Χειμάρας Θεμιστοκλής (Θέμης), Αμανατίδης Ιωάννης, Αναγνωστοπούλου Αθανασία (Σία), Βαγενά – Κηλαηδόνη Άννα, Βερναρδάκης Χριστόφορος, Βέττα Καλλιόπη, Ζεϊμπέκ Χουσείν, Μάρκου Κωνσταντίνος, Μωραϊτης Αθανάσιος (Θάνος), Σκουρλέτης Παναγιώτης (Πάνος), Σκουρολιάκος Παναγιώτης (Πάνος), Σκούφα Ελισσάβετ (Μπέττυ), Τζούφη Μερόπη, Φίλης Νικόλαος, Χρηστίδου Ραλλία, Κωνσταντόπουλος Δημήτριος, Μπιάγκης Δημήτριος, Παπανδρέου Γεώργιος (Γιώργος), Δελής Ιωάννης, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Ασημακοπούλου Σοφία - Χάιδω, Μπούμπας Κωνσταντίνος, Γρηγοριάδης Κλέων και Σακοράφα Σοφία. 

Τέλος και περί ώρα 21:00΄ λύθηκε η συνεδρίαση.
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